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wile Wir 1hn kennen

und des »geopolitischen« neuen Imperialismus, einer
Allianz von marktglaubigem Neoliberalismus und
auf militarische Macht setzendem Neokonservativis-
mus. Doch ist der Kapitalismus nicht stabil und kri-
senfrei. Die Finanzkrisen der vergangenen Jahrzehn-
te sind fir wachsende Ungleichheit, ja flr Armut
und Elend in der Welt verantwortlich. Dass die Be-
grenztheit von fossiler und nuklearer Energie ein
juBerer AnstoB von besonderer Heftigkeit ist, haben
die Hurrikane Katrina und Rita zu Bewusstsein ge-
bracht: Eine kapitalistische Gesellschaft ohne Ol
versinkt im Chaos. Im Innern der Gesellschaft reifen
aber »glaubwiirdige Alternativen« heran: Die An-
satze einer »solidarischen Okonomie« und 6kolo-
gisch nachhaltigen Gesellschaft. Der Kapitalismus,
wie wir ihn kennen, gerat an ein Ende.
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Vorwort

Die Kritik des Vorsitzenden der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands am
Kapitalismus und der Vergleich von Hedge- oder Private Equity-Fonds mit Heu-
schreckenschwirmen, die abgefressenes Land hinterlassen, waren genauso iiberra-
schend wie die positive Resonanz, die die harsche Schelte Franz Miinteferings in
der Offentlichkeit fand. Kapitalismuskritik durch einen Reprisentanten der moder-
nen Sozialdemokratie ist niamlich eher unglaubwiirdig, und man wischt sich er-
staunt die Augen. Die Koalition, mit der die Sozialdemokratie das Land regierte,
hat ja den international operierenden spekulativen Fonds, den ,Heuschrecken®,
erst kurz zuvor das Terrain, das sie abfressen konnen, rechtlich geebnet: durch
Senkung der Unternehmenssteuern, die formelle Zulassung von Hedge-Fonds oder
die Steuerfreiheit von VeriuRerungsgewinnen. Nachdem seine Partei in einer Koali-
tion mit den Griinen, assistiert von Christdemokratie und Liberalen, den radikals-
ten Kahlschlag von Sozialleistungen in der Geschichte der Bundesrepublik Deutsch-
land vorgenommen hatte und der grollende Unmut dariiber nicht mehr zu igno-
rieren war, zumal er sich parteipolitisch zu artikulieren begann, rief der SPD-Vor-
sitzende ,haltet den Dieb®. Das war ein durchsichtiges wahltaktisches Mandver.

Doch auf einmal redet in Deutschland alle Welt von ,Kapitalismus® und bei
Umfragen duflern sich sogar an die 70% der Befragten kritisch zum Kapitalismus,
wie wir ihn kennen. Die Kritik des Kapitalismus ist aus vielen Griinden notwen-
dig, und einige davon werden in der vorliegenden Schrift diskutiert. Die wichtigs-
ten sind die Zukunftslosigkeit des modernen Kapitalismus angesichts der natiir-
lichen Grenzen und ein grandioser Selbstbetrug, als ob die Riickkehr auf einen
Wachstumspfad wie in den ,goldenen Jahren® der Kapitalakkumulation mit den
Mitteln der Lohnsenkung (die wird als Senkung der Arbeits- oder Lohnnebenkosten
schén geredet) und der Einsparungen bei den Ausgaben des Staates fiir Bildung,
Gesundheit, Infrastrukturen moglich sei.

Was passieren kann, wenn den entwickelten kapitalistischen Gesellschaften das
Ol ausgeht, hat die Fluchtbewegung von Millionen Menschen aus den von den
Hurrikanes Katrina und Rita bedrohten Regionen in den USA im September 2005
erahnen lassen: Ein Chaos bricht aus, wenn die Selbstverstindlichkeit, an jeder
Tankstelle zu jeder Zeit, zu niedrigem Preis Benzin zu bekommen, nicht mehr
gilt. Welche AusmafRe wird dieses annehmen, wenn nicht nur Hurrikanes die lo-
kale Versorgung zeitweise unterbrechen, sondern die fossilen Energietriger gene-
rell knapp werden? Die Kapitalismuskritik darf sich also nicht auf die Denunzia-
tion von ,Heuschrecken® einlassen; sie muss die Analyse des gesellschaftlichen
Naturverhiltnisses einbezichen.

Die vorliegende Schrift kniipft, wie sollte es anders sein, an Uberlegungen an,
die ich in den letzten Jahren bei vielen Gelegenheiten zur Diskussion gestellt und
in den Debatten weiter entwickelt habe. Die Niederschrift wurde ausgelost, als




Pablo Gonzalez Casanova von der Universidad Nacional Autonoma de Mexico,
ein fiihrender Intellektueller Lateinamerikas, im Herbst 2004 vorschlug, fiir einen
von ihm herausgegebenen Sammelband einen Artikel iiber das ,Ende des Kapita-
lismus®™ zu schreiben. Zunichst hatte ich betrichtliche Zweifel und Schwierigkei-
ten, einen Zugang zu dem Thema zu finden. Ich hitte mich im Labyrinth der
Zusammenbruchstheorien verirren kénnen oder wire im Wolkenkuckucksheim
idealistischer Weltverbesserer oder bei den berufenen Optimisten gegen die ,,glo-
bal pessimists™ gelandet, die das Ende des Kapitalismus in seiner Wiedergeburt
als ,,post-moderne” Wissensgesellschaft erblicken. Dann aber faszinierte mich die
Frage und ich verfasste den Aufsatz. Denn ist der Kapitalismus nicht historisch,
hat er daher nicht nur einen Anfang, sondern auch ein Ende, und miissen wir dies
nicht in unsere theoretischen und politischen Reflexionen einbeziehen? Was ist
mit den antikapitalistischen Bewegungen in aller Welt, die schon in ihrer Praxis
viele kapitalistische Selbstverstindlichkeiten in Frage stellen? Und ist es nicht
notwendig, iiber den Kapitalismus hinaus zu denken, wenn man die neoliberale
Weltinterpretation vom ,Ende der Geschichte und von der Alternativlosigkeit
der herrschenden Verhiltnisse kritisiert und eine andere Welt fiir méglich und
wiinschenswert hilt? Diskussionen im Wissenschaftlichen Beirat von Attac-Deutsch-
land iiber Strategiefragen der Linken und dann die Kapitalismus-Schelte des SPD-
Vorsitzenden veranlassten mich dazu, den Aufsatz iiber das ,Ende des Kapitalis-
mus® auszuarbeiten und zugleich den Versuch zu unternchmen, die Kapitalismus-
kritik zu radikalisieren.

Das Buch wire nicht ohne viele &ffentliche Diskussionen, Seminare und Vor-
trige an verschiedenen Universititen, in Gewerkschaftsveranstaltungen, bei Attac
und anderswo, ohne die vielen Gespriche im kleinen Kreise und die kritischen
Reaktionen auf Veroffentlichungen zustande gekommen. Ich miisste eine lange
Liste von Personen angeben, deren Ideen mich in der einen oder anderen Weise,
in die eine oder andere Richtung beeinflusst haben: Studentinnen und Studen-
ten, Kolleginnen und Kollegen, politische Akteure aus den sozialen Bewegungen
aus verschiedenen Lindern. Ich miisste mich auch bei Institutionen bedanken, in
erster Linie beim Otto-Suhr-Institut der Freien Universitit Berlin, aber auch beim
Center for the Study of Globalisation and Regionalisation der University of
Warwick oder beim Goethe-Institut in Buenos Aires, wo ich die Gelegenheit hat-
te, an einem ausgezeichneten Seminar iiber soziale Bewegungen und die solidari-
sche Okonomie in Lateinamerika teilzunehmen. In den sozialen Kontext des
Lernens gestellt ist jedes Buch eine Kompilation, ein Abschnitt in einem Prozess,
den der italienische Sozialist Lelio Basso als ,ricerca colletiva®, als kollektive
Forschung bezeichnet hat. Das ist Forschung in einem sehr praktischen Sinn:
Theoriearbeit, um praktisch-politische Probleme zu lésen, und Praxis, um einem
Ziel, der Uberwindung selbst verschuldeter Unmiindigkeit, wie Kant es bezeich-
nen wiirde, niher zu kommen.

Erste Fassungen des Manuskripts haben Birgit Mahnkopf, Kai-Uwe Kleffel,
Dagmar Vinz, Achim Brunnengriber, Uli Brand und Giinter Thien g.cIcst:n L{Ild
mir wertvolle Hinweise gegeben. Dafiir bin ich ithnen dankbar. Fiir die Qualitit
des Buches aber bleibt der Verfasser letztlich verantwortlich, nicht das Kollektiv.
Und so ist es auch in diesem Fall.

Berlin, im Juli 2005

Elmar Altvater
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Einleitung
Innere Widerspriiche, externe Schocks
und glaubwiirdige Alternativen

Warum sollte man sich Gedanken iber Alternativen zum herrschenden Kapitalis-
mus machen? Der Kapitalismus des 21. Jahrhunderts ist doch in den Gedanken
der Herrschenden, die auch die herrschenden Gedanken sind, ,ein erfolgreiches
System*, das eine ,,grofle Sogwirkung® entfaltet. ,Der Prozef der Globalisierung
ist in seinem Kern der Prozef der weltweiten Imitation des westlichen kapitalis-
tischen Modells. Dieses aber ist im Prinzip von der groflen Mehrheit der Welt-
bevélkerung angestrebt, also gewollt.” So formulierte der Okonom Carl Christi-
an von Weizsicker (2003: 81 1) im Sonderheft der Zeitschrift ~Merkur®, das den
provokanten Titel ,,Kapitalismus oder Barbarej* trigt. Wer sich nicht auf die Regeln
des Spiels einer kapitalistischen Weltmarktwirtschaft einlasse, drohe in eine pri-
moderne Barbarei zuriickzufallen. Bei dieser Apodiktik werden die Krisen der
kapitalistischen Globalisierung, die wachsende Ungleichheit der Einkommen und
Vermégen in der Welt, die Umweltzerstérungen oder die T: atsache, dass die fos-
silen Energietriger zur Neige gehen, ausgeblendet.

Wegen einer niirrischen Haltung wie dieser bezeichnet der britische Historiker
Eric Hobsbawm die Okonomen spéttisch als Hohepriester der Moderne. Alles
was ihrem Dogma widerspricht, erscheine ihnen als Hiresie, ja als Blasphemie,
und Hobsbawm fiigt hinzu; »Denjenigen von uns, die die Jahre der Weltwirtschafis-
krise miterlebt haben, fillt es noch ungeheuer schwer zu verstehen, wieso die
Orthodoxien der reinen freien Marktwirtschaft, die doch damals so oftenkundig
in Misskredit geraten waren, in den spiten achtziger und frithen neunziger Jahren
wieder einmal iiber eine weltweite Periode der Depression herrschen konnten,
obwohl sie auch diesmal nicht in der Lage waren, eine solche Depression zu ver-
stehen oder in den Griff zu kriegen. Dieses merkwiirdige Phinomen sollte uns an
einen der wichtigsten Charakterziige der Geschichte gemahnen ...: an das unglaub-
lich kurze Gedichtnis der Wirtschaftstheoretiker und -praktiker” (1995: 136 ).

Fragen danach, ob es tiberhaupt méglich ist, dass alle Welt dem Entwicklungs-
weg des Westens folge, werden von Okonomen erst gar nicht gestellt. Fiir sie ist
die Welt ein offener Markt aller Maglichkeiten, und wenn eine Gesellschaft schei-
tert, dann liegt das an mangelnder Wettbewerbsfihigkeit. Die Anstrengungen waren
unzureichend oder die Offnung von Mirkten war nicht umfassend und die Priva-
tisierungen nicht weitreichend genug. Die neoklassische Okonomie hat sich in
ein hermetisches System verwandelt, das verbietet, den Blick iiber einen engen
Horizont hinaus schweifen zu lassen.

Der ékonomischen Apologetik, deren theoretische Fundierung und empiri-
sche Basis mehr als fragwiirdig sind, assistieren Politikwissenschaftler, die vom
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skapitalistischen Frieden® schwirmen (}W'eed(? 2005).: Freier I-lalnldlzlasihla;gcs }11;:(:
den, und kapitalistische Demokratien sind, wie bc.relt.s lmma‘nue l n D.Oc.h
fithrte, im Prinzip friedlich gestimmt. Sjnkt I-<ap]t?‘l?[r:mi:s::::cﬁz(;.}:?:g:::l'muer_
das ist nicht nur naiv oder nirrisch, son ern ein politikwis e
i nn da wird einiges iibersehen: die Kriege, d¥e dlC kapltallsFlsc e Grr
f}i):tilllltDljSA in ihrem lateinamerikanidscgcu II"Ih;:terho{ gefu}\l;: nl:,?éicfil:igﬁleﬁf g::c
ietn: oslawien und den Irak, von den :
gi:u::tlzlrdi:;efciieig}?f; i"d"::e;; Lateinamerika ganz abgesehen, Di{? Liste liefde
;ich - leider mit Leichtigkeit - fortsetzen. Daher ist .:i.:inv;: Cl1aral§te1l:512e{1)'(|.)1;1)qu§i
yneuen Weltordnung® als ein ,Imperium der Barbarei® (Foster/Clar 5) se
WEIIcglf 1;?;::‘ es daher vor, einer Linie argumentativ zu folgen, dli mcél c‘lfltf; it;—
merkung des franzosischen Historikers Fernand l?r:u:ldel verdfmh t,‘t_ r[;.; Kapii
gegen die Theorie eines Zusammenbrichs dc:s lliaglt:clffz:z fe‘;:d ;:; ,;_r:en’ i
ali avon bin ich ... iberzeugt, kann nicht du en “endc . ‘
i‘:}lgs,rr::llcs];dgel]en; nur ein iullerer Stofd von extremer Heft;gbkat‘lm; e\‘r’:i;it:l m1:
einer glaubwiirdigen Alternative konnte seinen .Zusammexlll rucdl i am
(Braudel 1986b: 702). Man wird sich also auf die intellektuelle ulix1 z:g ugﬂen
praktische Suche nach den dufleren Erschiittcrunge.rf, nach Elem Schoc dv(;nr:;:termi
und nach den im Innern der Gesellschaft heranreifenden uberzeuf.;en. En plema
tiven machen miissen - und selbst an deren Zustandckomnjlen mltwlzrl en; d .d;s
der Sinn des im Vorwort erwihnten Projekts ‘dcr wkollektiven Fo?sclmnge,ﬂe)d_
einen permanenten Zyklus von praktischer Erfahrung und theore?sc 161:; s
on umschreibt. Allerdings erweitern wir das von Braudel uns au ge%f: Z ¢ e
gramm um die Suche nach den im Innern der Geﬁellschaﬁ‘en heml:im e:: ;cr B
sich zuspitzenden Widerspriichen, die genauso v‘iflrksam die (irfl:n Dag:h LRI
bilitdt der Entwicklung bedrohen kénnen wie die auﬂe‘ren Ansto Z 02 emand
Braudel hat Recht; fiir sich allein kénnen innere Krisen kaum den Zusa
stems zur Folge haben. . ‘
bru]?)}':ed(gsrci):;zn:ies K;lpitf]ismus zeigen sich tiberall. Trotz immens ste:gin;i:i
Reichtums der Reichen in der Welt wichst das Heer der .A:{nen - E:ntdgeje o
Millenniumszielen®, die sich die internationalen Orgamsat‘lhonen u.n ie St
k v de 2005; Séderberg 2004)." Die
ten zur JahrhundertwendEdZO()l(() gesetzt h;ben }E\)Z :;dcrc Re;sourcen R
551 ergietriger werden knapp, und auc . A rfilg
E::liei? fl?:: d%ls kaf)italistische WachsFumn und die Stelgr?rung der }Il’roacll:l;ltr;;}z?;
notwendig ist, sind endlich. Das ist ein Thema, das ]Jerelts \lr.or m; r 2
Jahren vom ,,Club of Rome* aufgeworfen WLllidE. Die dam;.i lgenA rtog R
ren iibertrieben, und daher wurde der Club of Rome von vielen Autore

I Auch Jeremy Rifkin verweist auf die wachsende und l'liCht-mjri?(:kg{?hmd;@gnsglzlgi;
heit in einem ansonsten héchst widerspriichlichen Artikel in Die Zeit, 09.06.2005, S. 49 f.
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lich gemacht. Die Uberlastung der Senken fiir die Emissionen von Produktion
und Konsumtion (klimaschidliche Gase, Abwisser, Abfall) auf der Output-Seite
des Stoffwechsels mit der Natur ist noch dramatischer als die Endlichkeit der
Inputs einer fossil angetriebenen kapitalistischen Produktionsweise. Diese Gren-
zen der Natur stehen im Gegensatz zur unbegrenzten (selbst-referentiellen) Akkumu-
lationsdynamik des globalen Kapitalismus, zu seiner sozialen Form. Die neoliberale
Missachtung der Eigengesetzlichkeit der Natur und des Eigensinns der Gesell-
schaft legt die Losung einer durch die Krifte des freien Marktes gewaltsam exeku-
tierten und zugleich legitimierten Enteignung (durch Privatisierung 6ffentlichen
Eigentums, Vernichtung von Arbeitsplitzen, Abbau sozialer Standards und An-
spriiche, die Verlingerung von Arbeitszeiten, Missachtung von Gefahren fiir die
Gesundheit, Entrechtung der Menschen etc.) nahe. Dies ist eine strategische
Unterminierung von menschlicher und soziodkonomischer Sicherheit. Méglich-
keiten demokratischer Partizipation werden eingeschrinkt,

Die Frage nach Alternativen ist daher auf der Tagesordnung. Doch inwieweit
kann eine andere Welt kapitalistisch sein, und wenn ja, wie wird dieser Kapitalis-
mus aussehen? Gibt es einen anderen Kapitalismus als den, den wir kennen? Ist
nach dem Scheitern des realen Sozialismus im 20, Jahrhundert ein anderer Sozi-
alismus des 21. Jahrhunderts, vielleicht ein Okologischer Sozialismus in Sicht?
Welchen Charakter haben soziale Bewegungen heute und welches sind ihre poli-
tischen Projekte? Welche Rolle spielen in Zukunft Parteien und wie ist das Ver-
hiltnis von parlamentarischer Politik und auflerparlamentarischer Bewegung?
Welche Potentiale von Nachhaltigkeit und Solidaritit gibt es in einer genossen-
schaftlichen Okonomie, in einer wsolaren®, d.h. sich auf die Nutzung der Fluss-
energien der Sonne beschrinkenden Gesellschafi?

Wer genau hinschaut, sieht die Zeichen der »anderen Welt“, Uberall, auch in
Europa, wird mit erneuerbaren Energien experimentiert; und iiberall entdeckt man,
dass erneuerbare Energien 6konomische Anpassungen erfordern, die Macht-
verteilung des politischen Systems verindern, die alltigliche Lebensweise der
Menschen umwilzen. Aber auch die Gegenbewegung kommt in den Blick. Denn
gleichzeitig riisten die fossilen Energieversorger gegen die alternativen Energien,
und sie finden Verbiindete in Politik und Gesellschaft. Das Eintreten fiir den
Ubergang zur verbreiteten Nutzung erneuerbarer Energien, das Projekt der Um-
steuerung in Richtung einer solaren und solidarischen Gesellschaft ist Klassen-
kampf gegen die konservativen Kerifte, die am fossilen Energieregime festhalten
wollen, weil es ihre Macht- und Profitbasis ist. Die Auseinandersetzung ist zum
Scheitern verurteilt, wenn die gesellschaftliche Transformation ausbleibt, wenn
gesellschaftliche Bewegungen nicht darauf hinwirken. Die Welt kann man nicht

verindern, ohne die Macht zu ergreifen — oder man liefert sich den heute Mich-
tigen und ihren Interessen aus. Doch wire umgekehrt die Auffassung eine Illu-
sion, dass zunichst die ,Macht® ergriffen werden muss, um dann die notwendi-
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gen Verinderungen in und an der Gesellschaft v.orzunehmen. Ncin‘. c}lxe andc.ri
Welt wichst mit der Praxis sozialer Bewegungen im Innern des Kapitalismus ge
ie Michte des status quo heran. .
gcnllilfiel\l:n Lindern, die vgn Finanzkrisen geschiittelt wurden, sind 11Ie1ic Iﬁel:\;i
gungen entstanden, die sich gegen die Folgen, vor allem gegen Arbeir.t;o?lghm
und Armut genossenschaftlich organisieren }_md den A'uﬂ)au einer ,sols arls; ;
Okonomie* versuchen. Das sind einerseits Uberleﬂbensmseln im G?tosc clcr' api-
talistischen Krise, zum anderen aber auch neue, ube‘r den Fal?,l?allsmu?’ \;l-edw"
ihn kennen, hinausgehende Formen der Vergesellschafiu ng. Ein Z.lt‘! 15; dle" }ls er-
aneignung dessen, was Menschen genommen wurde, von ollmnlcmnsc Emac}; E)gcl?
Konzernen, auch von politisch michtigen Persoflen }.md lnst{tu?lonen‘. F‘m‘c 1 2 '
besetzung ist die Wiederaneignung von Arbmt}splﬂtzen, die in dc(l1 m‘fmg (Bié
manchmal als Folge offensichtlicher Spe}kul-flt.mn. abgebaut wor fn sind. ;
sozialen Kimpfe in Bolivien gegen die PI’I\TaUSlCI’UI‘i?, der VVbasse.rvcusorgulng U{l:]‘l
der Ol- und Gasressourcen werden so erbittert gefiihrt, weil die Mens;)c }en.‘ lie
neoliberal begriindeten und von IWF und W?ltbﬁpk.durchgesctzte]rll rlvaFllssii(:
rungen zu Gunsten transnationaler Kmlz?rne ruck‘g,anglg machen w;} ‘Cll,'\&;f:l s
sich die thnen gehdrenden Ressourcen wieder aneignen woilep, weil sie 51rc 1w
gern, die ithnen abverlangten hohen Gebiihren zu .’x,ahlen. Die Landbezetalmﬁ(.fn
in Brasilien sind die Aneignung von nicht produktiv genutztem Land gc 1 :]c:
jenigen, die die Absicht und die Fihigkeit l1a|?cn., das Land zu bebauen. ’Ie indi
schen Bauern, die sich gegen genetisch mod:ﬁzwrtcs‘ Saatgut wchrcn: welf. es sie
zu Abhingigen der grofen transnationalen Saatguthrmep macht, kamplen_ 1(11m
ihr Recht, als Bauern den gesamten Zyklus von dcr.Szllat bis zur Ernte unc ?w;' er
zur nichsten Aussaat zu beherrschen. Die argcpnmsc.hen quuetf.:ros .elm;:{ tfi-[:
Straensperren, um mit der Unterbrechung der erkulatzlon.des Ka?n:als i “5--65;11
auf Gestaltung ihres urbanen Umfeldes hervorzghcbcn. Die Zapat;stasl. im Sii '
Mexikos besetzen das Territorium, um ihre indlgenen“Rechte zu vert(.-nd1ger; unk
um die Regierung zu Zugestindnissen zu veranlassen. 51.3 bauc:'l dort eigene tFruE—l
turen eines ,,Buen Gobierno® gegen die ,schlechte Regierung d‘:as S.talatf:s auf. Es
entstehen so Doppelstrukturen, Formen einer ,,D.oppelherrscha& 4 D}ese ist lmmc:i'
gefihrdet, und zwar sowohl von auflen durch die Versuche von‘ Regie’rungrslzl un‘h
michtigen Eliten, die verlorenen Riume zuriick;.zueroberr.}, oder von }l;n"]en‘ lu::ls
Anpassungen an die normativen Krifte des Faktwc.hen. Vle'le weitere Beispiele e
allen Kontinenten kénnten genannt werden. Diese .SOZ{HLEIIl B(f\?regurr}ger{t c
Aneignung von Rechten, von Land und Ressourcen sind im jeweiligen errikorl-
um verankert, das sie entsprechend thren Vorstellungen geftaltep u:?;d gegen kon
kurrierende Michte verteidigen. Sie kénnen daher als sozioterritoriale Bewegun-

2 Das ist deshalb nicht unproblematisch, weil von den Bl‘ockadcn der StmEc:-ll v1elfe gc-
wohner betroffen sind, die daher auf die Piqueteros nicht immer gut zu sprechen sind.
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gen bezeichnet werden. Alle diese Bewegungen zeigen, dass die Krisen der Kapital-
akkumulation auch Chancen erdffnen, neuen Bewegungen Raum bieten. Mit
Holderlin liefe sich also sagen, dass in der Krise das Rettende heranwichst,
Die Enteignungstendenzen sind keineswegs auf Linder der so genannten Drit-

ten Welt beschrinkt. Die Jahrzehnte der Deregulierung, Liberalisierung und Priva-
tisierung haben nimlich nicht nur viel Armut in der Welt erzeugt, sondern auch
enormen Reichtum. Nach Angaben des , World Wealth Report®, der jihrlich von
der Investment-Bank Merryl Lynch und der Beratungsfirma Capgemini zusammen-
gestellt wird, um fiir die eigenen Geschiftsstrategien der Anlageberatung der Rei-
chen und der Superreichen eine Datengrundlage zu besitzen, ist das Millioniirs-
vermégen (nur Geldvermégen) im Jahre 2004 um 8,2% auf 30.800 Mrd. US§ ge-
stiegen. Am héchsten war der Zuwachs mit 13,7% interessanterweise auf dem drmsten
Kontinent, in Afrika, gefolgt vom reichsten Kontinent, nimlich Nordamerika, mit
9,7%.% Die sehr grofien Geldvermégen werden nun von Private Equity-Fonds, Hedge-
Fonds, so genannten ,funds of funds® etc. verwaltet, die den schon reichen Geld-
vermdOgensbesitzern extrem hohe Renditen versprechen, durch die sie noch reicher
werden, zumal ihre Steuerlast infolge des internationalen ,Steuerwettbewerbs®
verringert wurde. Die Fonds werden daher immer michtiger, und sie kénnen ihr
Ziel der maximalen Rendite in kiirzestmoglicher Frist machtvoll verfolgen. Sie

attackieren inzwischen nicht nur Regierungen in Lindern der Dritten Welt, son-

dern auch groRe Unternehmen und Institutionen der Industrielinder. Das ist der

Hintergrund der sozialdemokratischen Kapitalismusschelte und des Vergleichs der

spekulativen Fonds mit Heuschreckenschwirmen. Die Griinen riusperten sich

indigniert ob der ungehérigen Worte Miinteferings. Unternehmer, wie der Arbeit-
geberprisident Dieter Hundt, finden Kapitalismuskritik ,zum Kotzen® 4

? In Deutschland hat sich zum Missfallen der Privatbanken und sonstigen Anlageberater

die Zahl der Millionire unter den Privatanlegern nur um 0,6% auf 760.300 erhsht (FTD,
10.06.2005, S. 19). Die lukrativen Geschifte lohnen sich erst ab 30 Mio. €, also muss noch
mehr Ungleichheit her, um den groflen Fonds die gehorige Rendite zu verschaffen. Daher

ist verstindlich, warum in den Augen der Unternehmerlobby und ihrer Medien Hartz IV
nur der Anfang ist,

1 Der Vergleich mit den Heuschrecken trug Miintefering den Antisemitismus-Vorwurf
cin. Das passiert in Deutschland immer, wenn der Kapitalismus kritisiert wird. Manche
cher nach rechts ausgelegten Historiker kénnen sich rationale und von Personen unab-
hiingige Kapitalismuskritik so wenig vorstellen, dass sie sie sogleich in eine Kapitalisten-
kritik {ibersetzen. Wer Kapitalisten kritisiert, hat, so ihre Unterstellung, ,,den Juden® vor
Augen. Attac hat diesen Unfug auch iiber sich ergehen lassen miissen (vgl. dazu Attac-
Reader Nr. 3 des Wissenschafilichen Beirats von Attac, 2004, in dem sich eine Reihe von
Autoren mit dem Antisemitismus-Vorwurf auseinandersetzen). Kapitalismuskritik unter
den Generalverdacht des Antisemitismus zu stellen, inkriminiert die Kritik des Kapitalis-
mus und entwertet zugleich die Kritik des Antisemitismus (vgl. auch Werner Riigemer
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Als ob sie Miintefering einen Beleg liefern wollten., warfen HCdg?_FOEdsfuﬁi
Fithrung des Londoner TCI, die sich in die Mehrhmf der Aktlcn ﬁ;ngj all tnicht
ten, im Mai 2005 das Management der Deutschen Bérse hinaus (ﬁ fr m? e
ohne eine feine Abfindung, deren Héhe nach Rcchchl1e11 der 1~1n:1nc1a v
Deutschland, 12.05.2005, 10 Mio. € betragen soll). S1e“ dokun?entlertm? 50 ¢
Macht, die diese Fonds als Shareholder ausn.u'.‘:ben vermégen. Die lntzresser;vgn

Stakeholder® sind ihnen ziemlich egal.® Die hochspekulativen Fon :s'slm Ecxt-
;xtremer und ganz praktischer Ausdruck dessex}, was von Kar{ Po(h;mi)él als ,, tr;n
bettung® des Marktes aus der Gesellscha.ft berlchzlet worflell ist. Ge hlrfgtlerDie
cinem so extremen Ausmafl die Welt wie n_lemals zuvor in der Gesc lcdl e. -
groflen Investmentfonds versuchen tatséich!lch, kgrzfrlstig so hohe Ren‘ .l-ten, ;E -
rauszuschlagen wie moglich. Sie ha}:.)cn keine sozlgllen, l‘okale.ndodf;'l’muzn;em
Bindungen. Herrschaft und Mechanismen der Legltlmatlo“n s.1!'l1 v;) ig aun“ber
Territorium ,entbettet” und daher in besmlldcr.cm Mafle rulcks1‘c 1tsuos geger ud‘
den im Territorium lebenden Menschen, d}e mchtfo mobil sein kon‘nen\:lli ie
Fonds. Diese operieren zum Teil von Oﬂshfne-.l’lgt.zen aus, unter Einsc {-:: ‘ung-
von Briefkastenfirmen. Diese extreme Entterntonalls%erun‘g des modernen na:il{;;,-
getriebenen Kapitalismus ist der Grund da.lﬁ'lr, dass .sozmle (chenbeweg;:g.en]j:i =
territorial agieren, also sich das Territorium zu cigen machen. Der. p1tar u s
ist im Prinzip asozial. Doch sind ihm durch soziale Bewegungen', in erste e
von den Gewerkschaften, soziale Reformen abge?'ungen WO}"dﬁﬂ. Dies ist ,.ar;i iy
der Geschichte® nach dem ,Sieg im Kalten Krieg" vcirbel.. M.anager von He g]e
Fonds verwahren sich dagegen, andere Interessten beruckS{cthen o mu;en]a s
die ihrer Klientel, der reichen Gcldvermégensbt‘a‘mﬁzcr (vgl. beispielsweise Ian Morley,
,Why attacks on hedge funds are mifgu1ded , in FT ]1.0?.2905). N
Die legitimatorische Basis des asozialen .ShareholderkaplFahsmus is kge:tlng‘ha&
sie schwindet. Die ,normalen® Unsicherheiten des ‘che:?s in der Mm:ht\;.rlr;la :
sind in vielen Familien zu Angsten geworden. Dles? sind sehr .gcf'a rlcS ; w-ei_i
autoritire und populistische Lbsungsangebc.)tc aFtraktw \.Jver.den ko:.u}ten. doﬂvlv}lr
die demokratische Basis unterminiert. Folgllcll sind KI{pltj:l'lsmUSl-(kliltlk u;)i ktz;
legungen in Richtung Alternativen jense{ts des Kaplt‘allsmlu.s lelne Z.zt;an .
Ubungen. Sie sind notwendig, wissenschaf.tilch ebenso wie pOlltlfC , m‘nd 1 ; ‘ﬁgmf:
rational auf Ursachen zuriickzufiihren, die abgestellt werden konnen: durch

klirung und politische Praxis.

2005). Ein besonders triibes Beispiel fiir den konstruierten Generalverdacht des xf\ﬂ]lflseml-
1isn;us von Globalisierungskritik liefert Claus Leggewie (2905). waohl ercl(aplnta :11{1:.1:
kritik berechtigt findet, konstruiert er unannehmbare Barrieren, die, wenn sie eingehalte
i i iti ] hmen wiirden.

wiirden, jeder Kritik den Stachel ne |

i ifti i ich i : bol:
5 Im FI'magazine vom 11. Juni 2005 beschiftigen a.:'ch Michael Akapmgcrlx.t‘l;fj Marco Cibola
(2005) mit dem Wandel der ,Management-Kultur® im Shareholder-Kapitalismus.

17




S il

Hier setzt diese Schrift an. Der Kapitalismuskritik muss ein Fundament gege-
ben werden, und sie braucht eine Perspektive. Es ist keineswegs so, wie Margareth
Thatcher mit ihrem beriihmt geworden TINA-Wort meinte, dass keine Alternati-
ven mehr im Angebot der Geschichte seien. Aber umgekehrt holt man sich Alter-
nativen nicht aus einer Art Shoppingcenter, wo sie, nach Radikalit:t geordnet, in
den Regalen zu finden sind. Die cinen wollen den Kapitalismus mit menschli-
chem Antlitz, die anderen wollen Strukturreformen, die dritten wollen alles, und
zwar jenseits des Kapitalismus, die vierten wollen einen globalen Marshall-Plan,
Doch diese Wahl hat keiner. Alternativen wachsen in der wirklichen Geschichte
heran und aus den Eierschalen der bestehenden kapitalistischen Gesellschaf heraus.
Daher benutzt Marx den Begrift des ,,Gebirens®, Die neue Gesellschaft wichst in
der alten heran. Sie wird geboren, und die Geburt kann schmerzhaft sein, Marx
meint, und wir kénnen nur hoffen, dass er Unrecht hat, dass die ,,Geburtshelferin
der neuen Gesellschaft“ die Gewalt sei. Denn Gewalt in Zeiten der Globalisierung
ist ein globaler Krieg. Ein Vorgeschmack ist der Krieg gegen den Terrorismus, der
schon zigtausende Menschenleben gefordert hat,

Viel radikaler als die These vom Ende des Kapitalismus, wie wir ihn kennen, ist
der nach dem Ende des real existierenden Sozialismus 1989 in die Welt gesetzte
Diskurs vom ,Ende der Geschichte®. Wenn die Geschichte'ans Ende gekommen
ist, haben Alternativen zum historisch fiir erfolgreich erklirten System keine Per-
spektive. Sie machen keinen Sinn. Fine andere Welt wire unméglich und wohl
auch nicht nétig in der ,besten aller mdglichen Welten®, Kapitalismuskritik wiirde
sich ganz und gar eriibrigen, wenn die Geschichte mit privatem Eigentum, Ver-
wertung, Marktwirtschaft und formal demokratischer Ordnung sozusagen gesiit-
tigt wire. Die neoliberale Intelligenzia hitte auf schreckliche Weise Recht. Denn
jenseits des Kapitalismus lauert die Barbarei. Doch miissen wir so destruktiv,
unmenschlich und pessimistisch nicht sein. Dje Geschichte geht weiter, die Zu-
kunft ist prinzipiell offen, Kritik macht Sinn, Alternativen kénnen entwickelt
werden. Denn die Zukunftsoffenheit bedeutet auch, dass die Zukunft einer nicht-
kapitalistischen Welt gehéren kann. Die Alternative ist nicht die von »Kapitalis-
mus oder Barbarei®, sondern die von woolidaritit oder Barbarei®, So schreibt es
Manuel Visquez Montalban (2000: 21) in einem Brief an den Subcomandante
Insurgente Marcos von der zapatistischen Bewegung in Chiapas. Und er fiigt hinzu:
»Ihr habt einen unangreifbaren ethischen Bezugspunkt geschaffen, daher eure
Getihrlichkeit auf diesem ethisch vollig abgewerteten politischen und kulturellen
Markt ... Mit der Frage nach dem Ende der Geschichte oder dem Ende des
Kapitalismus beschiftige ich mich im ersten Kapitel.

Danach ist zu kliren, was unter Kapitalismus und seiner Dynamik eigentlich
zu verstehen ist. Welche Eigenschaften charakterisieren den Kapitalismus? Zur
Beantwortung dieser Frage soll keine ausfithrliche Kapitalismus-Analyse vorgelegt
werden. Auch die vielen Verzweigungen der Debatten um die Globalisierung oder
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in den Schriften des frithen Biirgertums aus (l(:‘l‘n 18. _]ahf'l?m?dert - als 73:1:;115,
i Eigentum die Méglichkeiten der Aneignung legitimiert werden. al
\g'cllcll;:ru:igﬁnl':/[fht - und deren Verteilung im globalen Systcmdbed;.rf cizr 11;&5:; ::E
] Diskusst Eigentum und Aneignung werden die Ko -
N§C11 SEZZE::LE:;OE)S:R; Efwrgietréiger diskutiert. D‘i‘es ist ein ‘zenn:ahl.er A:
zml}:t Elrenn erst die Kongruenz von Kapitalismus, eurspé}sc;cr l.la(tjior::il;;la:nuge
i lert api at die neue Dynamik seit der ,indus -
Folssit]'lzll?}l;'gill‘i:l'iergl:rsnqK;iucgilm\:ricrltl:chaﬁ}ich);n Wachstumsraten kf)nntenii
s ¢ nsch-
;znlil‘;l])er den vorindustriellen jah‘rhunderten verzfl}*é:; fac:irr::;riiﬁigiz 1;;r I‘?i g
lwitsges‘:hic'hl?mhde':;:irgziliuE:rc';i:e:ihga?%\:chstf;nskonzept 1..t.*surp‘}iert d:?s’%es
. d"“‘ DISV]:’;Sch;tum und technische Innovation erhalte'n eine fast religiose
FOT_TEC]“;::I- nicht hinterfragte Gotzen, die von den Hoh.cprlestcrn der M(I)’d(;rtnz
T e,(")sk men - dem Publikum zur Anbetung angedient werden. Die {)1 1
;ecr]::}neib(:ns?ch voll und ganz der verfiithrerischen ldEFf des. Wa}cl?stléms;) 2‘1‘_‘:22
ird die Losung aller Probleme erwartet: von der Arbﬁ!ltleSlgkClt in Europa
o L?S““l&er kommunalen Haushaltspolitiker bis zur Armut in der Dritten
g;:;ltitljzinc‘i):;rfﬁllung der ,Milleniumsziele®, die im Jahr 2000 beschlossen worden
Smcll\iach der Analyse der Dynamik kapitalistischer EntwiFkiung wergFl*L dlenle]::;:c-
ren Widerspriiche und ihre Zuspitzung thEI‘ljl&tlSlCl’t.]KBl;].C ;:;Za‘gin dle \)(?;Emngs_
e 5 kﬂpitali“: - f&kkuWn}ul(litr:,gna;u(?'lZiilc;lzie(lalr:chllr}tlichcn Verhiiltnisse.
mirkte, haben eine desastrose Wir 1 X ' —
ie Wi i Finanzmirkte fiihrt durch die Kon
DFIienXlzr;[:l:f;?{ziesti?;eil(??; l;:nditen und hoh.en Zf,ipsen (ga:rme:ss?v:‘:}t ar:1 il,:b::
i 5 des BIP), mit denen sie ihre |ewe:]1ge.Attrak‘t1v1ta z .
- Zuwa(jhsmthn' Wihrungskonkurrenz unterstiitzt diese Wirkung. Um eine
f:ll;n vr:is:;l:reun.ver;ieiden um Inflationstendenzen zu uniierb:;.dgn, gerc{liinucrl:z
46 ; ok i fonds, Hedge-Fon
Zinsen nach oben getrieben. Die groflen Invcstp‘lenF : ,h e
i ity- in Offshore-Finanzzentren sind inzwischen so Liquide
Pr_‘_"&;tc. E'CE:{I:: fizlﬁs tl;ditionelle Industrien einsteigen kt'mlnen und aus f::s;cz
dure lmfj strukturierungen, die immer auf Kosten von Arbeitsplitzen, 2 13 lc: .
jurc;rbe?:sbcdingungcn und Lohne und gegen die Interess‘en Flcr Mel‘il'lllclt ﬁ?) ;
l;‘r stakeholder” gehen, hohe Renditen herauspressen. D:e gianzmaiz t:uq i
g g i 5 { die reale Okonom s.
ﬁ“a‘fﬂdk 'Rep'resjlonAieif:iﬁif zi)ccblfli:;:hzg gl:er:i:scne skandaldse Umvcrteilung
o A und zu Gunsten der Reichen. Intbrmalisieru.ng dc:.r F%rbelt
u dL?:lzt:r;L:zift:lﬁTdie dunklen Bereiche der sozialen Exklusion sind die Folge.
und d:
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Die spekulativen Fonds zerstéren so die reale Basis ihrer hohen Gewinne. Das
wurde bereits in der Asienkrise 1997 deutlich. Das spekulative Fluchtkapital wur-
de aus den asiatischen Krisenlindern abgezogen, nachdem die Profite gemacht
und keine neuen zu erwarten waren, Es wurde in US-Aktien investiert, wodurch
der New Economy-Boom ausgelost wurde. Nachdem die Blase im Jahr 2000 ge-
platzt war, gerieten neben Immobilien auch traditionelle Unternehmen ins Visier,
die durch Reorganisation dazu gebracht werden sollen, in allererster Linie die
kurzfristigen Interessen der Shareholder, d.h. der Fonds und ihrer Klientel zu
bedienen. Hier stellt sich die Frage, ob nicht die Finanzkrisen die innere Zuspitzung
von Widerspriichen sind, die den Kapitalismus von innen 6konomisch und so-
zial in einem Ausmaf destabilisieren, dass Braudels Bedingungen fiir ein Ende
des Kapitalismus erfiillt sein kdnnten, zumal nun auch fantasievolle und tiberzeu-
gende Gegenbewegungen entstehen und sich politisch artikulieren.

Hohe Realzinsen auf Finanzmirkten verlangen hohe reale Wachstumsraten in
der produzierenden Industrie, in der Landwirtschaft, im Dienstleistungssektor,
kurz: in der realen Okonomie. Doch die fossilen Energietriger, die das Wachs-
tum ,,8len, werden knapp. Daher spitzen sich politische und militirische Ausein-
andersetzungen um die Energiesicherheit, um eine kontinuierliche Versorgung
mit Erd8l zu. Der von den USA und threr Koalition der »Willigen” vom Zaum
gebrochene Krieg gegen den Irak im Jahre 2003 und die gewaltsamen Versuche,
die Beute zu halten, indem das Land mit militirischen Mitteln sbefriedet” wird,
ist auch ein Krieg um die »Energiesicherheit®, ein Krieg um O,

Die ,alte” Geopolitik, deren Ruf wegen ihrer Affinitit zum Nationalsozialis-
mus unwiederbringlich zerstdrt schien, kehrt in akademische und politische Krei-
se zurlick. Niemand wird die Formel vom »Yolk ohne Raum® tibernehmen, aber
ein ,,Volk ohne OI* kann sich auch niemand vorstellen. Denn Energiearmut heift
unter Bedingungen des industriellen Wachstums Unterentwicklung und ékono-
mische Armut; es wird aber noch gezeigt werden, dass hohe Energiereserven
durchaus nicht immer Wohlstand im Olland zur Folge haben. Auch die Emissi-
onen bei der Verbrennung fossiler Energietriger sind nicht nur fir Klima und
Biodiversitit, sondern auch fiir den Frieden in der Welt gefihrlich, Auf Konflikte
im Treibhaus bereiten sich die militirischen Supermichte vor. Ihnen geht es vor
allem um die Abwehr unerwiinschter Migration. Die Festung Europa, die einen
Krieg gegen unerwiinschte MigrantInnen mit jihrlich vielen Hunderten Toten im
Mittelmeer und an den Ostgrenzen fiihrt, und Kalifornien, wo die Grenzen was-
serdicht gegen Latinos gemacht werden sollen, spiegeln das Bild einer moglichen
nahen Zukunft in unsere Gegenwart. Diese Zukunft hitte tatsichlich sehr viele
Ziige einer Barbarei, und diese Barbarei wiire kapitalistisch.

Gegen die Zumutungen des Kapitalismus, wie wir ihn kennen, wachsen, dies
ist das Thema des achten Kapitels dieses Buches, genossenschaftliche Initiativen
von unten, die inzwischen als ,solidarische Okonomie® bezeichnet werden. Das
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g ati sibt es also. Die Fortsetzung des Kap
Uberzeugende Alternativen gib : e
i roht, wenn es
ir i 1 saster. Ein ,Imperium der Barbares S
wir ithn kennen, endet im Desas : o o
nicht bereits entstanden ist. Ein Regime erneuerbarer Rlcssourg:ln mit c.le ! das
I i idari : nomie
i ? d einer solidarisch gestalteten Oko :
assenden sozialen Formen un taltet X ey
Ende des Kapitalismus, wie wir ihn kennen. Neue soziale Pf)rnlendkor]zn8118iter
S o weiter.
ckelt werden. Die Geschichte ist nicht am Ende, sie ist offen und geht
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Erstes Kapitel
Ende der Geschichte gleich Kapitalismus ohne Ende?

1.1 Raum und Zeit, Krisen und Transformationen

Alle Entwicklung auf Erden findet in Raum und Zeit statt. Auch der Kapitalismus
hat eine riumliche Ausdehnung, die im Zuge der kolonialen Eroberungen und
spater im Zeitalter des Imperialismus und der Globalisierung immer grofler ge-
worden ist. Die Mirkte weiten sich mittels des ,stummen Zwangs der 6konomi-
schen Verhiltnisse® (Marx) zum Weltmarkt. Die riumliche Expansion erfolgt aber
auch gewaltformig unter Einsatz wheroischer Mittel®, mit der »Axt der politischen
Gewalt” (Rosa Luxemburg 1966; Narr 2003 579). Buropa wurde um die neo-
europiiischen territorialen Eroberungen in Amerika, Afrika, Asien Australien er-
weitert. Fast alle territorialen Riume des Planeten Erde und die dort lebenden
Menschen befinden sich zu Beginn des 21. Jahrhunderts unter der Herrschaft des
Kapitals, und diese Herrschaft hat in Europa ihren Ursprung.

Der Kapitalismus dehnt sich auch in die inneren Funktionsriume der Gesell-
schaften aus (in der Okonomie, in Kultur und Politik, in Bildung, Sport und
Spiel etc.). Es handelt sich um eine wkapitalistische “Welteinnahme’ (Narr 2003
583). Die Mikro- und Nanostrukturen des Lebens werden in Wert gesetzt und
dabei so manipuliert, dass die Verwandlung in Ware und ihre Verwertung in
Geldform herauskommen. Private Riickzugsriume sind vor Sachzwingen von Geld
und Kapital nicht sicher. Formen des sozialen Zusammenlebens werden mehr
und mehr vertragsformig gestaltet und dadurch der Logik von monetirer Mark-
dquivalenz unterworfen. Kapitalistische Inwertsetzung ist ein allumfassendes und
dennoch im Binnenraum des Planeten Erde begrenztes und begrenzendes Prin-
zip, dessen Regeln zu befolgen sind, als ob es sich um Gebote Gottes handelte,
Okonomische Sachzwinge erhalten eine quasi-religiose Weihe. Dies hat Walter
Benjamin veranlasst, Kapitalismus als Religion zu deuten (Benjamin 1985). Dies
wirft auch ein neues Licht auf Max Webers Interpretation der Entstehung des
»Geistes™ des Kapitalismus aus der im Protestantismus verkérperten okzidentalen
Rationalitit der Weltbeherrschung.

Auch in der Zeit gibt es einen Anfang und ein Ende. Uber den Anfang - besser
die Anfinge, denn der Kapitalismus wird aus vielen losen Enden in Klassenkimpfen
und Kriegen zu einem festen Strang gekniipft - streiten die Historiker, auch wenn
niemand in Abrede stellt, dass der Kapitalismus vor einigen hundert Jahren in
Europa entstanden ist. Man kann davon ausgehen, dass die urspriingliche Akku.-
mulation in England im 15. und 16, Jahrhundert einsetzt. Zuvor bilden sich ab
dem 13. Jahrhundert kapitalistische soziale Formen in den italienischen Stadt-
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. spiter auf der iberischen Halbinsel und in den Nicclerian:'c.lr.:{m l(-.q)l?taj
i’L’PIUh]'kC“’ o h-‘t es in anderen Weltregionen auch vor dem europalsLhEnl i ¢m.
sty FTr'Ilnmdeit“ von 1492 (,Entdeckung” Amerikas) bis 1648 (West['allscheé
5 o “ll:nnn in Asien beispielsweise (Frank/Gills 1993; Fran!{ 1993a un
F;';;‘i‘)” S%Eg‘lj‘ncbe,n sich aber nicht wirklich entfalten kénnen, ];Mexlkbc:)rrlnn:;:lzi
: ; ;i { ic (ige usgebildet waren: z.B. ¢kon 16
sym?mis.dw hrgenjct?it:l?a:iI:r:lr%flll;fl:l;?s:h-jrganisatorischc Grul.l.dla?;en, ;l;c
lnSti'mtlml:e'rtl LLIII'I;.'] Nutzbarkeit fossiler Energietriger, poIil‘iscl.le Verhalt.msse oder
\lfeirt{.::fjlﬂer \:)r-mq-;etzungcn und moglicherweise auch Ilélin}atll.schc B](:]C::Eil:glf’i?t

' — vl i ss der Kapitalismus his ;
O kéldmte;ifi]:? :}‘i‘:"‘{ii‘e;‘,‘iﬁg::'z::; (I'r{;:‘lde auch.pDies ist nicht nur die
df—‘“f} ¥ CrMaIn; uid der in der marxistischen Tradition stehenden Weltsys:;:lm—
Auﬁ'“s”‘:llilg ‘EOE Immanuel Wallerstein 1979). Auch Werner Sombart F-]%g)’.] ai
o [ 12.1‘376) und Joseph A. Schumpeter (1950), die groﬁc.n ,,burgcrluj 1end
Wel"“ (192 ‘/1 aftler, wiirden dem, zumindest im Prinzip, zustimmen. .chfm
5OZ1ahw;ls'emc:‘]n it;t, wie in der Einleitung bereits vermerkt, vorsichtig in seiner
B'mudc'l' 'mlg-%:ne; l,llégliCIIEil Endes des Kapitalismus. D?nn der Kﬂp.lt?lh:‘r‘i.kls
EH};C‘}: E:ti‘::];lnjo;a Wandel, paft sich, nach Bedarf ausbaufil;lg cl::der zhu El::]Cj :;;
Cohiai dreschiaftiic dglichkeiten jeder Epoche u
i imdsmn‘?e(lﬂf::d:llt;g(;‘l;ftl(i;];?r;ﬂh;)(.)gi)iese Auffassung trifft ';u,h mit der
S i aléramsci der sich auch nach den Bedingungen der poht;sch‘cn S;l—
V?l'l"mn'om‘o"k nomi;ch und sozial instabilen Systems fragte und eb’enfalls El{e
l??‘ht'at e'mi; f)I‘(O italismus oder besser: der politischen und 'c')konqn'usche)r} i-
Mh]'gkell(ta ﬁ;lisi:u; zur Veranlassung und Durchsetzung geseilschafthlzhg? [f;;::
;;?rrl}r:tionle)n hervorhob (Gramsci 1967: 28? fF, Gl:amsu 1;919‘73.,}:)1959-4;1 nem;riSChes‘
17 f£). Die kapitalistische Produktionsweljc t;éoo:;ljli?;rclfxe;b;;o juﬁ%ist ary
i instabiles System, das :
abffl' von :;fcfgnéi((?izomischc und politische Krisen‘provomft-rt. e
® Daran kni ft sich die Frage nach der Art und Weise an, wie die Krisen iibe
Dczllran k:;sn. i:'ier Positionen kénnen untcr§c11ieden wer.den. Manche sel;c::
das. m“ WLd Ab der soziodkonomischen Entwicklung als einen Zyl.dus, s 1;1
das ,ﬁ‘m{l un der Umlauf der Planeten um die Sonne. IIm V(-:.rlauf dieser Zy en.
;llm'll;ltsii]cfic;m gesellschaftliche System immer gleich. E1n1}1al in c.l1e I]:;’;ah‘n. g:;-wcci)ire
i ‘d' Bh egung nichts als zyklische Wiederholung. Eine zwclfe 053:10 e
FC“"St e gbur (1966) oder Henryk Grossmann (1967) zur'uc'kgemhrt wer
vy L;thl:tn:einei Zusammenbruch des Systems fiir unvermeidlich, wcnnfnn
5 ka{m’ 1}2 isenzyklus die dkonomischen Proportionen aus der? Ruder !au EH,
Vcrlaucfii(:e;{calr;:;erui;g des produzierten Mehrwerts nicht mghr ll‘l;}gl‘ish scn;r::;t—
e R I e b & ischen Analyse diese Position v ;
e 'Lm‘(linc;b:;gr: aliuirzzlilglf,cil;:ilg;: l;t::::iterklzlss.':y;qu den Zusammel.lbr:.uéh
:“r ;{;;ti:li;mujm lange warten konne wie auf den Zeitpunkt, an dem wdie Erde
es : s so la
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in die Sonne fillt". Der Kapitalismus miisse durch politische Tat bescitigt wer-
den, auf die planetare Katastrophe kann man lange warten.

Eine dritte Position, der Fernand Braudel und Antonio Gramsci, die gerade
zitiert worden sind, zuneigen wiirden, beschreibt die Entwicklung der kapitalisti-
schen Produktionsweise als einen Transformationsprozess. In den grofien Krisen
werden immer wieder die historischen Bedingungen der kapitalistischen Entwick-
lung, die technisch-organisatorische Betriebsweise, der kulturelle Uberbau, die
Machtverteilung auf den globalen Mirkten, das Verhiltnis von Okonomie und
Politik und nicht zuletzt das gesellschaftliche Naturverhiltnis so umgewilzt, dass
die Krise iiberwunden und ein neuer Aufschwung eingeleitet werden kénnen. Marx
hat eindringlich kapitalistische Entwicklung als Aufeinanderfolge von Transfor-
mationen beschrieben, nimlich die von der Manufaktur zur wgrolien Industrie®,
Danach ist die Geschichte weiter gegangen, zunichst zum ,Fordismus® und
moglicherweise in unseren Tagen zu einem ,,Postfordismus®. Krisen sind Zeiten
des Umbruchs, und darin liegt die Chance des Neuen.

Wichtiger aber ist noch ein anderer Aspekt dieser gesellschaftlichen Transfor-
mationen. Sie sind so etwas wie eine von Antonio Gramsci so genannte ,,passive
Revolution* (z.B. Gramsci 1994: 1242 ff). Das ist die Anpassung von 6konomi-
schen und politischen Verhiltnissen (im traditionellen Sinne: von »Basis und
Uberbau®) an die neuen, in der »organischen® Krise zum Ausdruck gekommenen
historischen Herausforderungen. In der passiven Revolution gelingt es den herr-
schenden Eliten immer, ihr hegemoniales System ideologisch, politisch, instituti-
onell gegeniiber den sozialen und politischen Herausforderern, gegeniiber den
wsubalternen Klassen® zu stirken, auch indem diese zumindest partiell integriert
werden, indem der soziale Konsens den neuen historischen Bedingungen ange-
passt wird. Die Evolution des Kapitalismus vollzicht sich also als ein Prozess der
Anpassung an historische Herausforderungen in Okonomie, Politik, Gesellschaft,
Kultur und Natur. So betrachtet hat Fernand Braudel ganz Recht, ein Ende des
Kapitalismus nur dann als Méglichkeit zu denken, wenn das System heftige St6-
Re von auen nicht mehr zu verarbeiten vermag und wenn zugleich im Innern

glaubwiirdige Alternativen heranwachsen. Denn die Menschen wollen wissen, woran
sie sind,

1.2 Das Ende der Geschichte?

Es gibt aber noch eine vierte Position. Der Kapitalismus scheint im Selbstver-
stindnis der Zeitgenossen des 21. Jahrhunderts zur inneren Natur der Menschen
zu gehoren, so wie Essen, Trinken, Schlafen, Fortpflanzung, d.h. der Stoffwechsel
mit der dufleren Natur (Nihrstoffzyklen, Behausung, aber auch Natur- und Kunst-
dsthetik), die Kommunikation der Menschen untereinander und die Funktions-

24

ise der inneren Natur des Menschen. Kapita'lismus ‘wiire, wenn dlesie Alllf'?é‘ls-
WCISL' ife. eine von Generation zu Generation weiter gegebene ,,LOHd{f‘IOﬂ
- f1m‘l"a(A,ndré Malraux). Dann ist es nur konsequent der Ansicht zuzuneigen,
hf!m(;g;zhichte sei am Ende, wenn der Kapitalismus mit seinem 6konomischen,
:i(:Zialen und politischen Institutionensystem und d(.:r dazu‘geh"c')reEcll:n I;til;u:
zur Bliite entwickelt und Alternativen nach dkem grsndlfesf; »Sieg im kalten Krieg
i istori rgessens verschwunden !
" Orkllljsle?be: :i:rtt);ll:gc:;ir':g:;,l!;m LEnde der Geschichte® kommt Hoﬂhgngslg
il kNilirauf Denn erstens bleibt, wenn am Ende der Geschichtt? al?es' so bleibt wie
el eb de.r Anfang im Dunkel - obwohl wir iiber die pr;'ikapltalmtlsch.el? Gesc‘ll-
g?lh'aftf:‘n und die Entwicklung der Menschen seit dem Palﬁo]itlhikum einiges wis-
i:r:d(crosby 1991; Ponting 1991; Cameron .1997). Zu c!cm sicheren W}::.S}f;l ﬁ::
hort, dass die Menschheit zu mehr als 99% ihrer Geschichte untfi'r 111c‘hcn Eeitv
listischen Verhiiltnissen gearbeitet und gd"fbt hat_ (vgl. zu den ge; oils;t.omwﬁ_
riumen Deffeyes 2005: 167ff). Der Kapitalismus ist aus anderer:j ‘lro u :da; d
sen (in Europa aus der feudalen Ordnung) hervorgegangen 1];1 ‘l 111‘1k\1(; e
dere folgen. Die Gewissheit ergibt sich aus .‘der {Knalyse der : yni‘r.rlun Dloch aie
scher Gesellschaften, die immer wiedcr.an };t?tw1ckh‘m.gsgrem:e;1' ;111 : s
Vorstellungskraft reicht in aller Ryeglei m(:!'nt3 sich auf eine Ge{f; iichte |<::J1]sitisc}len
kapitalistischen Gescllschaﬁsfbrmatlop mit ihren lfulturellen llrsitfelrll,i ischen
Institutionen, tkonomischen Funkuonsmechaplsmcn und ff)ma enE rr P
Weisen der Kommunikation vorbereiten und emstellf:n zu k(.m{le.m ;f,e a
Hoffnung verloren, und daher wird das Ende des Kapitalismus als apoka yia. -
Endzeit gedacht. Dem gegeniiber erscht?ml' l(:lals"Denkmuster vom ,ewigen Kapit:
i * inde der Geschichte wie eine Erlosung. ‘ .
hsnlézsistaru:;angspunkt eines nach 1989 verbreiteten Disk11r§es ur;d wird s[?];ti(;r;
mitgeschleppt, immer wieder bestirkt ch.:rch neokonservative %her iezer crale
Ideologen und postlinke Renegaten, WO]J(“.I letztere auch zu WorF rer2 + g
ren befordert worden sind (Lind 2004, msbc;. 43‘((} ff.; auch L.levenl{ ; 1L g
Anfang des Diskurses vom ,Ende der Geschichte®, (%er auf seiner ]9&:9;:5c;:ritisc}1
Ewigkeit des Kapitalismus® verkiindet, mac‘hte Fraflms I?“ukuyan?.la ( ¢ ; S
,c,iazu Anderson 1992). Das Ende der Gescl‘nc'hte sei er.relcht, wel p]:.;tr.a ;:)x:: o
die moderne kapitalistische Gesellschaft mit 1hr.en sozialen uncll‘ po msi 1e) i
tutionen, ihren Prozeduren (formale Demokra}he, Markt,IPIura 1smus.kv;: c.), o
rien und Ideologien den Hohepunkt der sogmlen Entwn:.klung m‘:; 1;rc. e
allein das Ende des ,Kalten Krieges® und damit d.as’Endc einer :‘;]pez; '1sc. cr:he e
kriegsperiode seien erreicht, sondern {,the end of hlsFow as such: t ;;10 ls,tcm e
point of mankind’s ideological evolution and the un‘:ver.sahzatloln ‘z d‘.::.s i
ral democracy as the final form of human government .Dl.t': Dramatl I1rc(s.;fr.'r o :htgq_
ist schwer zu iibertreffen. Fukuyama kniipfte mit ihr explizit an Hegcei s ‘ esc t(_ th.e
philosophie an: ,And yet what I suggested had come to an end was no
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occurrence of events, even large and grave events, but History: that is, history
understood as a single, coherent, evolutionary process, when taking into account
the experience of all peoples in all times. This understanding of History was most
closely associated with the great German philosopher G.W.F. Hegel. It was made
part of our daily intellectual atmosphere by Karl Marx, who borrowed this concept
of History from Hegel, and is implicit in our use of words like ‘primitive’ or
‘advanced’, ‘traditional’ or ‘modern’, when referring to different types of human
societies. ... Both Hegel and Marx believed that the evolution of human societies
was not open-ended, but would end when mankind had achieved a form of society
that satisfied its deepest and most fundamental longings. Both thinkers thus posited
an ‘end of history” for Hegel this was the liberal state, while for Marx it was a
communist society. This did not mean that the natural cycle of birth, life and
death would end, that important events would no longer happen, or that newspapers
reporting them would cease to be published. It meant, rather, that there would be
no further progress in the development of underlying principles and institutions,
because all of the really big questions had been settled” (Fukuyama 1992).

Fukuyama maf} dem Jahr 1989 nicht so grofle Bedeutung bei wie dem Jahr
1806. In der Schlacht von Jena niamlich wurden von der napoleonischen , Avant-
garde der Geschichte® die Prinzipien der franzdsischen Revolution durchgesetzt.
Die Demokratie hat sich seitdem als iiberlegene Form der Regulation politischer
und gesellschaftlicher Prozesse herausgestellt. Nach dem ,Sieg im Kalten Krieg"
habe sich dies bestitigt. Obendrein sei ein neues ,american century” angebro-
chen (z.B. Krauthammer 1991). Der gerade gescheiterte real existierende Sozialis-
mus habe ja demonstriert, dass jenseits der kapitalistischen Ordnung Odnis und
Verwilderung herrschen. Die Geschichte der kapitalistischen Gesellschaftsforma-
tion hingegen kann am Ende der Geschichte ein neues Kapitel aufschlagen, Der
Kapitalismus ist mit seinen politischen, sozialen und 6konomischen Institutio-
nen lebendig wie nie zuvor. Daher ist das ,Ende der Geschichte® nur eine Um-
schreibung fiir die End- und Grenzenlosigkeit der kapitalistischen Produktions-
weise. Fiir immer Kapitalismus, weil gesellschaftliche Alternativen keinen histori-
schen Sinn machen, historisch desavouiert sind. Jede Kritik prallt an der Faktizi-
tit und an der normativen Uberlegenheit der gesellschafilichen Sachzwinge ab.!
Kein Wunder, dass sich Neokonservative im Recht und vom historischen Geist
beatmet fithlen, auch wenn sie so manches Desaster fiir ihre Weltinterpretation
haben erleben miissen, insbesondere im Irak.

' Allerdings mischt sich in die frohe Botschaft vom Ende der Geschichte und von krif:

tigen, ja protzigen geschichtsmichtigen Bestitigungen des Kapitalismus pessimistischer
Zeitgeist von einem heraufziehenden ,religivsen Zeitalter”, von der Auseinandersetzung
der durch die USA reprisentierten westlichen Wertegemeinschaft mit einem militanten
Islam (Huntington 2004).
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Wer aber an das Ende der Geschichte nicht glauben will und die Ewigkeit des
Kapitalismus fiir eine Horrorvorstellung hilt, ist laut Bohrer und Scheel (2003)
nicht nur ,irrender Ideologe”, sondern ,Reaktionir”. Als Kronzeugen zitieren sie
die Kritik von Marx und Engels im ,,Kommunistischen Manifest” an den vor-
kapitalistischen ,Reaktiondren™ mit deren saltehrwiirdigen Vorstellungen und
Anschauungen® aus dem Jahre 1848, um im Jahre 2003 dieses Verdikt des Reak-
tionidren auf die Kritiker des inzwischen globalen Kapitalismus zu miinzen. In der
neoliberalen Vorstellungswelt ist der einzige wahrnehmbare Fortschritt der Still-
stand. Im Ubrigen hitten die Merkur-Herausgeber gut daran getan, im zitierten
Kommunistischen Manifest* von Marx und Engels weiter zu lesen. Denn nach
der Begeisterung iiber die Fortschritte der Bourgeoisie folgt eine niichterne Ana-
Iyse der kapitalistischen Krisentendenzen, eine Auseinandersetzung miF‘ den Stro-
mungen des Sozialismus in der Mitte des 19. Jahrhunderts und ein Ubergangs-
programm zur Uberwindung der Herrschaft der Bourgeoisie, um mit dem Aufruf
zu enden: ,Mégen die herrschenden Klassen vor einer kommunistischen Revolu-
tion zittern. Die Proletarier haben nichts in ihr zu verlieren als ihre Ketten. Sie
haben eine Welt zu gewinnen. Proletarier aller Linder, vereinigt Euch!® (Marx/
Engels MEW 4). Alternativen zum bestehenden Kapitalismus waren also immer
Thema sozialer Bewegungen, und sie sind es auch heute.

Der von Karl Marx analysierte Fetischcharakter der kapitalistischen Formen
ist fiir den Anschein verantwortlich, als ob Wachstum in der Zeit und Expansion
im Raum unendlich fortgesetzt werden kénnten, als ob der Kapitalismus ,,in alle
Fwigkeit“ existieren wiirde. Es scheint so, als ob etwas Lebensnotwendiges wie der
Metabolismus der Menschen und der Natur aufhéren wiirde, wenn der Kapitalis-
mus an seine Grenzen gerit. Das Ende des Kapitalismus wire dann folglich das
Ende der Menschheit, eine apokalyptische ,Menschheitsdimmerung”. Wir befin-
den uns also an einer historischen Wegscheide. Der eine Weg weist in die Rich-
tung eines Kapitalismus ohne Ende, weil die Geschichte an ein Ende gekommen
ist. Okologische Zerstorung, Konflikte um Ressourcen, harte Verteilungskimpfe,
desastrosse soziale und finanzielle Krisen sind Begleiter auf diesem Wege. Da ist es
durchaus méglich, an einem Ende der Geschichte anzulangen, anders als es sich
die Neokonservativen vorstellen. In der anderen Richtung ist offenes Gelinde.
Soziale Alternativen jenseits des vorherrschenden Typs kapitalistischer Akkumu-
lation sind moglich. Die Geschichte ist offen fiir Produktionsweisen, Lebensbe-
dingungen, Naturverhiltnisse jenseits des Kapitalismus.
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1.3 Kapitalismus als Religion

Doch Kapitalismus umschreibt mehr als Produktionsweise und Gesellschaftsfor-
mation, deren Entwicklung durch die Akkumulationsdynamik gekennzeichnet ist.
Nicht nur der Konservatismus der US-amerikanischen Rechten greift ein Denk-
muster auf, das dem Kapitalismus religiose Werte zuschreibt und ithn so mit der
Qualitit des Ewigen ausstattet. In seinem Fragment ,Kapitalismus als Religion®
hat Walter Benjamin dargelegt, wie ,,im Kapitalismus ... eine Religion zu erbli-
cken (sei), d.h. der Kapitalismus dient essentiell der Befriedigung derselben Sor-
gen, Qualen, Unruhen, auf die ehemals die so genannten Religionen Antwort
gaben® (Benjamin 1985: 100), und der Kapitalismus muss sich mithin genauso
ewig versprechen wie die ,ewige Stadt”. Dabei ist das kapitalistische System wider-
spriichlich. Kapitalismus beansprucht das ,,ewige Leben®, das jenen verheiflen wird,
die die kapitalistischen Regeln des Produzierens und Konsumierens geflissentlich
befolgen.? Aber Kapitalismus bedeutet auch ,ein ungeheures Schuldbewusstsein,
das sich nicht zu entsithnen weifs.” Es wird universell und muss schlieflich den
Gott selbst in diese Schuld einbeziehen, ,um endlich ithn selbst an der Entsiih-
nung zu interessieren ... Es liegt im Wesen dieser religidsen Bewegung, welche der
Kapitalismus ist, das Aushalten bis ans Ende, bis an die endliche véllige Verschul-
dung Gottes, den erreichten Weltzustand der Verzweiflung, auf die gerade noch
gehofft wird. Darin liegt das historisch Unerhérte des Kapitalismus, dass Religion
nicht mehr Reform des Seins, sondern dessen Zertriimmerung ist* (Benjamin 1985;
100 f). Die Schuld ist durchaus materiell zu interpretieren und nicht nur als
Schuldbewusstsein: als Verschuldung, weil Kapitalismus auf Kapital und Geld basiert
und die Vermdgen und die aus ithnen abgeleiteten Forderungen notwendigerweise
(Schuld)Verpflichtungen generieren. Diese wachsen mit den Zinseszinsen, in der
von Max Weber hervorgehobenen ,Kapitalrechnung® ordentlich bilanziert, die
ihrerseits Emanation des ,kapitalistischen Geistes” ist, der aus der protestanti-
schen Religion abgeleitet wird. Die Entschuldung und Entsithnung kénnen aber
tiber ein bestimmtes Mafl hinaus nur noch als Crash, als eine Zertrimmerung
sozialer Bezichungen eintreten. Die Ausmafle der Finanzkrisen der Gegenwart
reichen an die von Walter Benjamin formulierte Dramatik heran.

»Du sollst keine anderen Jeans haben neben mir® forderte der Werbespruch der Firma
Jesus-Jeans in den 70er Jahren. Dies veranlasste Dorothee Sélle dazu, vom ,Gott der
Werbung® zu sprechen (vgl. Palaver 2002, http://theol.uibk.ac.at/itl/283.html#h4).
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1.4 Der Kapitalismus, wie wir ihn kennen —
die beste aller méglichen Welten?

Wer angesichts des weltweit vorherrschenden Diskurses iiber die Alternativlosigkeit
des Kapitalismus und die Uberlegenheit der westlichen Werte, so wie sie beispiels-
weise die Bush-Regierung definiert hat, das Ende des Kapitalismus dennoch fiir
moglich hilt oder gar auf dessen Uberwindung politisch hinarbeitet, gilt als welt-
fremder Narr. Thm wird unterstellt, das Rad der Geschichte drehen zu wollen,
obwohl es zum Stillstand gekommen und seine Bewegung blockiert ist. Die Ge-
schichte ist am Ende, die ,beste aller moglichen Welten® ist Wirklichkeit gewor-
den. Die Utopie hat ein Zuhause.

Diese Denkfigur ist uns nicht unbekannt. Am ,Ende der Geschichte® sind wir
auf die Theodizee verwiesen, die die Theologen und Philosophen seit Jahrhun-
derten umtreibt. Da die Welt insgesamt von Gott geschaffen ist und die géttliche
Weisheit nicht in Frage gestellt werden kann, ist die Welt, in der wir leben, trotz
der chaotischen Verhiltnisse, trotz Krieg und Elend, 6kologischer Zerstérung und
sozialer Ungleichheit, trotz Autoritarismus und Unterdriickung die ,beste aller
moglichen Welten®. Die Theodizee hat eine lange Geschichte. Auch Leibniz
(Leibniz Nachdruck 1948) hat sie zum Ausgangspunkt seiner Welterklirung ge-
nommen. Nichts in der Welt ist, so das rationalistische Apriori, ohne einen zurei-
chenden Grund. Die wirkliche Welt, in der wir leben, ist nur eine aus der unend-
lichen Vielfalt moglicher Welten. Denn da ,die Ideen Gottes unendlich viele
mogliche Welten enthalten und doch nur eine einzige davon existieren kann, so
muf es wohl einen zureichenden Grund fiir die Wahl Gottes geben, der ihn zu
der einen Welt mehr als zu der anderen bestimmt® (Leibniz § 53).

In dieser bestmdglichen Welt fungieren die denkenden Menschen (aber auch
andere Lebewesen und sogar die unbelebte Natur) als Monaden. Sie haben nichts
miteinander zu tun, sie wirken nicht aufeinander, sie sind ,,fensterlose” Substan-
zen, bestenfalls, wenn ,vom Gedichtnis begleitet”, ,verniinftige Seelen”. Wenn
trotz der ,ordnungspolitischen” Passivitit der Monaden die ,beste aller mégli-
chen Welten®, aus einem Chaos also eine ,,pristabilierte Harmonie® (Leibniz § 78,
80, 87) erwichst, dann durch einen idealen Einfluss, durch ,Vermittlung Gottes®.
Gott wirkt als ,,deus ex machina®, als ,Baumeister der Weltmaschine® (Leibniz
§87). Die Monaden dieser Welt tragen in ginzlicher Unabhingigkeit, ja Ahnungs-
losigkeit voneinander, das Universum konzentriert in sich; in ihrem jeweils ge-
genwirtigen Zustand sind Vergangenheit und Zukunft der Welt vollstindig ent-
halten. Es gibt keine Ungewissheiten tiber die Zukunft, keine Unsicherheiten und
daher auch keine Enttiuschungen, die zu einer Anderung von Plinen und Ent-
scheidungen Anlass geben konnten. Ein moderner Begriff von gerichteter Zeit,
von thermodynamischer Irreversibilitit ist dieser durch und durch optimistischen
Vorstellung ebenso fremd wie die moderne Skepsis gegeniiber der Annahme, dass
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die reale Welt auch die bestmdgliche sei. Produktions- und Konsumtionstitigkeiten
sind alles andere als Kommunikation zwischen den Monaden. Die Titigkeit der
Monaden ist Perzeption (Vorstellungen einfacher Seelen oder Substanzen) und
Apperzeption (bewusste Vorstellungen verniinftiger Seelen); sie ,haben keine
Fenster, durch die etwas hinein- oder heraustreten kann“ (Leibniz §7).°

Walter Benjamin vermerkt {iberdies, dass Leibniz auch die Infinitesimalrech-
nung entwickelt. Dies sei nicht verwunderlich, denn ,die Idee ist Monade - das
heifdt in Kiirze: jede Idee enthilt das Bild der Welt” (Benjamin 1978: 228). Infini-
tesimalrechnung und Marginalprinzip sind das rationalistische Handwerkszeug
bei der Entscheidungsfindung tiber knappe Ressourcen, da kniipft die neoklassisch-
neoliberale Okonomie bruchlos an. Leibniz rationalistische Konstruktion hat
Gesellschaft zum Ergebnis, aber nur eine von kommunikationslosen und ge-
schlechtslosen Monaden, nicht eine von titigen und daher interessierten und
geschlechtlichen Individuen. Der Fortschritt der Leibniz'schen Konstruktion ge-
geniiber vorangegangenen Weltentwiirfen ist vor allem darin zu erblicken, dass er
nicht nur eine Weltgestaltung fiir moglich hilt; es gdbe im Prinzip auch andere.
Daher die Suche nach dem zureichenden Grund fiir die Existenz der wirklichen
Welt aus der Vielzahl der moglichen Welten, Voltaire hat diesen konstruierten
Fatalismus schon im 18. Jahrhundert, im vorrevolutioniren Frankreich persifliert.
In seiner bésen Parodie des Leibniz’schen ,,Compossibilitismus®, d.h. der Philo-
sophie des Méglichen, in ,,Candide oder der Optimismus® von 1759 lasst er sei-
nen Philosophen Pangloss iiber die beste aller moglichen Welten risonnieren,
oder wie der Name Pangloss nahelegt: schwadronieren. Dieser meint zwar nach
furchtbaren Erfahrungen auf einer Reise durch die Erbirmlichkeiten und Schre-
cken der ,besten aller moglichen Welten®, dass ,es keine Wirkung ohne Ursache
gibe und daff in der bestméglichen aller Welten ... die Dinge nicht anders sein

¥ David Harvey schreibt zu der fensterlosen Nicht-Kommunikation einen hiibschen Kom-

mentar; ,,Leibniz’s besondere Losung in der ‘Monadologie’” war auf Mingeln der politi-
schen Praxis begriindet. Diese hatten zur Folge, dass eine intellektuelle Monade sich in
die fensterlose Welt (das Studierzimmer) zuriickzog, um sich extensiv der Korrespondenz
mit der dulleren Welt zu widmen. Das war eine besonders attraktive Reaktionsweise. Es 1st
kaum iiberraschend, dass die politischen Fehler der Linken wihrend der letzten zwei Jahr-
zehnte einen dhnlichen Riickzug in eine fensterlose Leibniz-Welt internalisierter Bezie-
hungen attraktiv erscheinen lassen ... Dieser Riickzug ist durch die Perfektion der Compu-
ter-Technik in vieler Hinsicht erleichtert worden (eine andere Innovation von Leibniz war
ja die Entwicklung der ersten Rechenmaschine und der biniren Arithmetik, eines universel-
len Kalkiils, das alle menschliche Kultur und alle Sprachen zu einer einzigen Datenbank
zusammenfassen sollte). Das Bild des monadischen Individuums vor dem Computer-Bild-
schirm, tiber Modem mit der weiten Welt des Cyberspace verbunden, ist in vieler Hinsicht
die Erfiillung (und Wiederholung) des Leibniz'schen Traums. ‘Monaden haben zwar keine
Fenster, aber sie haben Computer-Terminals’ ... (Harvey 1996: 75 - Ubers. EA).
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kénnen, als sie sind, denn da alles um eines Zwecks willen geschaften ist, dient
alles notwendigerweise dem besten Zweck ...“.* Dies gilt auch fiir das Paradies,
,denn als der Mensch in den Garten Eden gesetzt wurde, geschah dies ... auf dafl
er ihn bebaue, was beweist, daff der Mensch nicht zum Ausruhen geschaffen wurde.
- ,Arbeiten wir also, ohne zu philosophieren, ... denn das ist das einzige Mittel,
das Leben ertriglich zu machen.” (Voltaire 1759/1990: 148). Die Monaden in der
harmonisch pristabilierten Welt miissen also titig werden, arbeiten und dabei die
Welt - und sich - verindern.” Arbeit aber ist Auseinandersetzung der Menschen
mit sich und der Natur. Sie verindern daher sowohl die Natur als auch sich selbst
und ihre Gesellschaft. Sie machen Geschichte und lassen sich nicht von deren
unterstelltem Ende hypnotisieren.

Ein moderner Voltaire des 21. Jahrhunderts hitte viel mehr Anlass als Candide
und Pangloss, sich iiber die Verhiltnisse im globalisierten Kapitalismus aufzure-
gen, zu dem es keine Alternative geben soll, weil es sich ja um die beste aller
moglichen Welten handele. Die Ressourcenbasis der kapitalistischen Akkumula-
tion schrumplft, insbesondere geraten die Olvorrite an den Rand der baldigen
Erschépfung. Die Vermiillung des Planeten schreitet ungehindert und unvermin-
dert voran. Die Treibhausgase verindern mit dem Klima die Lebensbedingungen
auf Erden in moglicherweise katastrophaler Weise. Dem Kapitalismus gehen die
Ressourcen aus und die Reproduktionsfihigkeit der Natur des Planeten Erde ist
dabei, zerstort zu werden: ,, The Party’s Over” schreibt Heinberg (2004) mit geho-
rigem Sarkasmus. Die liberalisierten Finanzmirkte haben zerstdrerische Krisen
ausgelost, und es ist sicher, dass dies auch in Zukunft so bleibt, wenn nicht Kon-
trollen der globalen Kapitalfliisse, also Beschrinkungen des ,freien Unternehmer-
tums” und der ,freien Mirkte” eingefiihrt werden. Um der ,,Freiheit” willen sind
morderische Kriege gefiihrt worden mit Hunderttausenden von Opfern. In den
Kriegen und wegen der Folgen sind Gesellschaften wie im Kosovo, in Bosnien-
Herzegowina, im Irak oder Afghanistan aus den Fugen geraten; sie werden Jahr-
zehnte brauchen, um sich von den Traumata der Befreiungsschlige ,,am Ende der
Geschichte® zu erholen.

Die Alternative ist klar, Wenn die Geschichte tatsichlich (und nicht nur in
den Ideologien US-amerikanischer Neoliberaler und Konservativer) an ein Ende
gekommen sein sollte, gibt es kein Ende des Kapitalismus; er kann ewig dauern.

* Zuvor hatte er schon dargelegt: , Bemerken Sie bitte, dafl die Nasen geschaffen wurden,

um Brillen zu tragen, so haben wir denn auch Brillen ..." usw. (Voltaire 1759/1990: 5 f.).

* Heinrich Heine, der wie Goethe und Schiller Leibniz hoch schitzte, geht noch einen

Schritt weiter: ,Der Philosoph Panglof8 hat Recht”, schreibt er 1824 in der ,Harzreise™
es 15t die beste Welt! Aber man muf! Geld in dieser besten Welt haben, Geld in der
Tasche und nicht Manuskripte im Pult ..." (205). Also bringt Arbeit nur dann etwas, wenn
sich das Arbeitsprodukt in Ware und in Geld verwandeln lisst.
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Wenn aber die Geschichte weitergehen und aus den vielen moglichen Welten
eine andere als die derzeit realisierte politisch gestaltet und so zur ,besten der
moglichen Welten erhoben werden soll, muss auch iiber das Ende des Kapitalis-
mus nachgedacht und miissen durch soziale Bewegungen Alternativen jenseits
des Kapitalismus entwickelt und erprobt werden.

L,Eine andere Welt ist moglich®, heiflt es bei Attac und auf dem Weltsozial-
forum. Doch ist die ,andere” Welt ein anderer, ein besserer, ein ,deglobalisierter®
und reformierter Kapitalismus oder miissen wir das ,,Andere” jenseits des Kapita-
lismus suchen? Keine leichte Frage, denn es kann ja sein, dass der Kapitalismus -
wie in der Vergangenheit - enorme Flexibilititsreserven, grofle Potenziale der
Anpassung, der Fihigkeit zu Transformationen (im Sinn von Fernand Braudel
oder Antonio Gramsci) aufweist. Dann wiire die oben erwihnte dritte Position
zur Krisenhaftigkeit des kapitalistischen Systems zutreffend. Wenn es so sein soll-
te, muss sich die gegenwirtige Generation nicht mit dem Ende des Kapitalismus
und den Alternativen jenseits des Kapitalismus beschifiigen. Das bliebe kiinfti-
gen Generationen vorbehalten. Doch es kann sein, dass die Belastbarkeit der Natur
an systemische Grenzen gerit, dass sich die Finanzkrisen fortsetzen, dass der ,Krieg
gegen den Terrorismus® weite Weltregionen in Aufruhr versetzt. Die Bedingun-
gen Fernand Braudels fiir ein Ende des Kapitalismus, die dufleren Stofe und in-
neren Krisen, konnen eintreten, Daher ist es auch innerhalb des gegenwirtigen
Kapitalismus notwendig, an den ,glaubwiirdigen Alternativen® zu arbeiten. Dies
geschieht sicherlich nicht geordnet in Reih und Glied hinter einer ,revolutiona-
ren Avantgarde®, auch nicht mit vielfiltigem Aufschrei (die Faszination der Me-
tapher vom ,Schrei” bei Holloway 2002 ist daher nicht nachvollziehbar) einer
ymultitude® (Hardt/Negri 2004) im globalen Raum. Doch Holloway hat auch
Recht: ,,Im Kapitalismus werden... tatsichlich die Grundlagen fiir eine andere Art
der gesellschaftlichen Organisation gelegt, aber sie stecken nicht in den Maschi-
nen und Dingen, die wir produzieren, sondern im gesellschaftlichen Tun, oder
der Kooperation, das sich in stindiger Spannung mit seiner kapitalistischen Form
entwickelt ... (Holloway 2002: 222). Die Fortsetzung des Kapitalismus am Ende
der Geschichte wird nicht nur, wie gedankenlose Euphorie nahe legt, Demokra-
tie, Freiheit, Marktwirtschaft und Wohlstand bringen, sondern vielleicht die ,,Zer-
triimmerung des Seins®. Wer will, dass alles auf Erden so bleibt wie es ist, und
daher die Geschichte an ihrem Ende wihnt, will nicht, dass die Erde (das Leben
auf Erden) bleibt. Das Ende des Kapitalismus bleibt also Thema, insbesondere
fiir jene, die die Vision einer anderen Welt fiir realisierbare Utopie halten und
sich dabei und dafiir politisch-praktisch engagieren.
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Zweites Kapitel
Streit um den Kapitalismus-Begriff

Was sollen und wollen wir unter ,,Kapitalismus® verstehen? Begriffsklirungen sind
notwendig. Wie soll man gesellschaftliche Verhiltnisse, wie soll man sich in der
Gesellschaft begreifen, wenn einem die Begriffe fehlen, wenn sie einem entwendet
werden? Begriffe sind wie das ,Sesam 6ffne Dich!™ zum Schatz des Wissens und
die Wegweiser zum Baum der Erkenntnis. Sie eroffnen Einsichten und Weltsichten.
Sie fundieren Selbstbewusstsein, schaffen Sicherheit bei der Verstindigung der
Zeitgenossen {iber alles, was sie angeht. Begreifen ist obendrein etwas hochst Prak-
tisches. ,,Einer, der sich selbst begreift, wie sollte der aufzuhalten sein?”, fragt
Bertolt Brecht. Das sind die Griinde, warum Begriffe strittig sind, warum Begriffe
wie feindliches Terrain besetzt und unterworfen werden miissen, wie Heiner Geifdler
in seiner einstmaligen Eigenschaft als Generalsekretir der CDU zugespitzt formu-
lierte. Dieser klugen (manche wiirden sagen: infamen) Maxime haben sich gut
ausgestattete Forschungsinstitute, Medienimperien, think tanks, Regierungs-
kommissionen, Universititsseminare verschrieben.

Begriffe werden besetzt, vor allem die zentralen, die fiir die Orientierung in
suniibersichtlicher” Gesellschaft wichtig sind: Freiheit und Demokratie, Markt-
wirtschaft im Allgemeinen und globaler Freihandel im Besonderen, Kampf gegen
den Terrorismus, freies Unternehmertum und freie Gewerkschaften, die sich an
den Notwendigkeiten des ,Standorts” orientieren. Und so weiter. Diese und an-
dere Begriffe werden positiv aufgeladen und dann fiir die eigenen Zwecke mono-
polisiert, andere - zumal die Gegenbegriffe - werden negativ besetzt und den
Gegnern zugeschrieben. Begriffe markieren also auch die Grenzen zwischen Freund
und Feind. Sie schliefen die Dazugehérigen ein, die in gemeinsamer Begriffswelt
keine Verstindigungsprobleme haben, und die Nichtdazugehérigen aus. Begriffe
verleihen Definitionsgewalt iiber reale Entwicklungen, da sie die Diskurse struk-
turieren.

Es gibt auch Begriffe, die aus dem Vokabular gestrichen und daher in Unbegriffe
verwandelt werden. Im Nebel der modernen, untibersichtlichen Welt werden also
Nebelhtrner zum Verstummen gebracht, und andere Markierungen wurden
ebenfalls mehr oder weniger diskret beseitigt. So hat das alte Venedig in der neb-
ligen Lagune Eindringlinge in die Irre rudern und segeln lassen. Begriffliche Klar-
heit wird verunméglicht, Alternativen im Gefolge kritischer Begriffe und der sie
begriindenden Theorien verbaut. Dem Kapitalismus-Begriff ist dieses Schicksal
zuteil geworden. In sozialwissenschaftlichen Diskursen ist er im Gedichtnisloch
verschwunden oder so verfilscht, dass kaum etwas damit anzufangen ist. Die
Auseinandersetzung um Begriffe muss also mit der Wiederaneignung des Kapita-
lismus-Begriffs beginnen. Es handelt sich um einen ,politisch-sozialen Kampf-
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begriff* (Hilger 1982: 442 ff.). Wenn ,,das Ende des Kapitalismus® Thema dieses
Essays ist, muss geklirt werden, worum es begrifflich eigentlich geht, wenn wir
das Wort ,Kapitalismus” verwenden,

Bevor wir uns daher mit den Entwicklungstendenzen und Widerspriichen des
real existierenden Kapitalismus beschiftigen kénnen, ist eine Diskussion des
Kapitalismus-Begriffs angebracht, zumal dessen Sinn und Brauchbarkeit nicht nur
von vielen auf der liberalen und neoliberalen Seite in Abrede gestellt wird, son-
dern auch in der kritischen Debatte die Begriffe der Globalisierung und neuerdings
wieder der des Imperialismus vorherrschen. Doch wer vom Kapitalismus nicht
reden mochte, wird weder die Entwicklung zur Globalisierung noch die Dynamik
des ,alten” und des ,neuen” Imperialismus verstehen kénnen.

2.1 Kapital und Kapitalismus

Wer sich mit der Geschichte des Begriffs des Kapitalismus beschiiftigen will, sollte
Fernand Braudel lesen. Er oder sie wird lernen, dass der Begriff Kapitalismus nicht
so alt ist wie die real existierende Gesellschaftsformation, die heute als ,kapitalis-
tisch bezeichnet wird. Die Zeitgenossen haben das ,kapitalistische Weltsystem®,
dessen Entstehung zumindest im europiischen und neoeuropiischen Raum (also
in Europa und seinen weltweit verstreuten Siedlungskolonien) mit den groflen
Entdeckungen des ,langen 16. Jahrhunderts® angesetzt werden kann, nicht als
solches wahrgenommen und als Kapitalismus benannt. Anders als beim Kapita-
lismus-Begriff ist dies beim Begriff des Kapitals. Er wird bereits im Mittelalter
verwendet (Braudel 1986a: 248ff.) und zieht ab dem frithen 16. Jahrhundert in die
Sprache der Kaufleute ein. Allerdings erlangt er erst nach und nach seine ihm
spiter zukommende differenzierende Bedeutung: als Bezeichnung fiir Geldkapital,
Handelskapital, als industrielles Kapital. Adam Smith unterscheidet zwischen
yuseful machines and instruments of trade®, ,profitable buildings®, ,,improvements
of land®, ,acquired and useful abilities” (Smith gemifl Hilger 1982: 419). Erst
Marx versteht unter dem Kapital ein spezifisches soziales Verhiltnis zwischen
Kapitalisten und denjenigen, die fiir sie arbeiten und dabei ausgebeutet werden,
um einen Uberschuss, einen Mehrwert, einen Profit zu erzeugen. Den Uberschuss
kénnen sich die Kapitalisten aneignen, weil sie ,,Vorschiisse® (,avances®, wie die
Physiokraten in Frankreich sagen) geleistet, weil sie als Investoren Kapital inves-
tiert haben. Dafiir sorgt das mit der Entwicklung des Kapitalismus entstehende
Eigentumsrecht, das sich zu einem Recht der privaten Aneignung entwickelt. Das
ist uns heute so selbstverstindlich, dass sich niemand einen Eigentiimer vorstel-
len kann, der mit dem Eigentum wohltitige Zwecke verfolgt.

Die Bezeichnung der Personifikation des Kapitals, des Kapitalisten hat in der
Regel, so Fernand Braudel, einen ,pejorativen Beigeschmack. Gleiches gilt fiir alle
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Besitzer pekuniirer Vermogen" (Braudel 1986a: 252). ,Monetary fortunes”, so
der Physiokrat Quesnay, fiir den nur landwirtschaftliche Arbeit produktiv war,
sare a clandestine form of wealth which knows neither king nor country. As a
result, merchants are ‘foreigners’ to their nation” (McNally 1988: 117). Quesnay
(1759) bezeichnet, ebenso wie der Physiokrat Le Trosne, Kaufleute als eine ,classe
cosmopolite®, deren Vermégen ,ni patrie ni frontiére® respektiere (Rosanvallon
1989: 94). Gegen die heute so bezeichneten ,footloose® Industrien, gegen das
Ubergewicht der abstrakten kapitalistischen Logik der Verwertung iiber die kon-
kret scheinende ,territoriale Logik™ von Herrschaft, aber auch von Kultur und
Geschichte (Harvey 2003: 33ff.) herrscht tiefes Misstrauen. Hier kommt die Ab-
neigung gegen den Prozess zum Ausdruck, den Karl Polanyi (1978) als Entbettung
der Marktwirtschaft aus der Gesellschaft bezeichnet. Ein Gefiihl von Entfrem-
dung im Zuge der Subsumption von Natur, Arbeit und Leben unter die Prinzipi-
en der Kapitalverwertung entsteht. Die physiokratische Charakterisierung klingt
ganz modern, als eine frithe Umschreibung der sich aus der territorialen Bindung
losenden Globalisierung. Dies ist denn auch der Hintergrund fiir das explizite
Ankniipfen der Freigeld-, Freiland-, Freiwirtschaftstheoretiker im Gefolge von Silvio
Gesell an physiokratischen Ideen (vgl. dazu Altvater 2004b).

In Diderots Enzyklopidie und seinem ,,System der menschlichen Kenntnis®
(begonnen 1750) ist zwar das Stichwort ,,Okonomie® vertreten (verfasst von Jean
Jaques Rousseau); von ,Kapitalismus® oder ,kapitalistischer Okonomie* jedoch
ist keine Rede. Rousseau verhandelt auch eher die Rolle des Staates bei der Gestal-
tung einer Okonomie, die dem allgemeinen Volkswillen entsprechen solle und
klammert eine Diskussion der ,privaten Wirtschaft” explizit aus; sie erschien thm
weniger wichtig als das 6ffentliche Regelsystem der 6konomischen Gestaltung der
Gesellschaft (Rousseau 1977). Heute ist innerhalb neoliberaler Diskurse das um-
gekehrte Verstindnis von Okonomie vorherrschend: als einer vor allem privaten
Veranstaltung, aus der sich der Staat so weit wie moglich heraushalten solle. Im
enzyklopidischen System Diderots ist die Okonomie innerhalb der ,sciences de
I'homme* der Moral zugeordnet, und zwar wie die Politik der ,morale particuliére®,
Die Okonomie der Moral unterzuordnen - und nicht etwa der Mathematik -
wire fiir die modernen Neoliberalen véllig inakzeptabel. F.A. von Hayek versteht
Okonomie in allererster Linie als ,Katallaxie®, als reine Tauschbeziehung und die
Lehre davon, in die nichts hineinpasst als die Logik des Aquivalententausches,
keine Moral, keine politischen Gerechtigkeitsvorstellungen, nichts.

Der Begrift des Kapitalismus taucht nach Angaben Fernand Braudels erstmals
im 18. Jahrhundert auf, setzt sich allerdings erst sehr viel spiter durch. Adam
Smith und David Ricardo verwenden den Begriff in thren politisch-6konomischen
Analysen nicht; offenbar hatten die Klassiker der Politischen Okonomie keinen
Anlass dazu. Proudhon benutzt den Begrift um die Mitte des 19. Jahrhunderts in
Frankreich und Rodbertus fithrt ihn etwa zur gleichen Zeit in Deutschland ein.

35




Louis Blanc definiert 1850 in polemischer Absicht Kapitalismus als ,,die Aneignung
des Kapitals durch die einen unter Ausschluss der anderen® (nach Braudel 1986a:
254; vgl. auch Hilger 1982: 443). Hier wird bereits die Eigenschaft des Kapitalis-
mus als Zusammenhang von Ausbeutung und Enteignung hervorgehoben. Es bleibt
Marx vorbehalten, dessen historische Spezifik fiir die sozialen Formen der kapi-
talistischen Produktionsweise herauszuarbeiten. Jedoch auch im ,Kapital® von
Marx findet man den Begriff Kapitalismus nur ein einziges Mal. Im zweiten Band
heifdt es dort: ,,... der Kapitalismus ist schon in der Grundlage aufgehoben durch
die Voraussetzung, dafl der Genuf als treibendes Motiv wirkt, nicht die Bereiche-
rung selbst ... (MEW Bd. 24: 123). Bereicherung ist also kapitalistisches Motiv
und Movens, nicht Genuss. Der Tauschwert herrscht {iber den Gebrauchswert.
Fiir Marx ist ,kapitalistisch® das Attribut der Produktionsweise bzw. des Ensembles
sozialer Formen, die er als ,,Gesellschaftsformation® bezeichnet und die sich durch
Bereicherung, heute wiirde man auch sagen: durch Habgier, Gier und Geiz aus-
zeichnen und nicht durch das hedonistische Motiv, das Leben zu genieflen. ,Die
Geldgier oder Bereicherungssucht ist notwendig der Untergang der alten Gemein-
wesen” (Marx 1953: 134). In Zeiten mit deflationiren Tendenzen verschiebt sich
der Wertekanon in bezeichnender Weise. ,,Geiz ist geil®, die gicrlge Bereicherung
wird zum hedonistisch-guten Leben umgedeutet.

Bereits im ersten Satz des ersten Bandes des ,Kapital® entwirft Marx sein Pro-
gramm: ,Der Reichtum der Nationen, in welchen kapitalistische Produktionswei-
se herrscht, erscheint als eine ‘ungeheure Warensammlung™ (MEW 23: 49), und
daher muss die Analyse des Kapitalismus mit der Analyse der Ware beginnen.
Von hier aus ist es méglich, zur Kategorie des Geldes zu gelangen und von da aus
die Kategorie des Kapitals zu entfalten. Das ist eine logische Konstruktion, die
gedankliche Reproduktion eines historischen Prozesses, in dessen Verlauf sich die
Formen der kapitalistischen Produktionsweise gegeniiber allen anderen sozialen
Formen durchgesetzt haben, also geschichtsmiichtig geworden sind. Damit wird
aber auch angedeutet, dass es auch andere Gesellschaftsformationen als die kapi-
talistische gegeben hat, gibt und geben wird; dass die kapitalistische Produktions-
weise, wie die Theorie der Dependenz (vor allem Lateinamerikas) noch in den
1980er Jahren hervorgehoben hat, mit anderen nicht-kapitalistischen Produkti-
onsweisen (dem Latifundium, der kleinbiuerlichen Produktion, dem informellen
Sektor, den transnationalen Konzernen, dem Staatssektor) verwoben, ,artikuliert”
ist und daher abhingige Gesellschaften durch ,strukturelle Heterogenitit™ gekenn-
zeichnet seien (klassisch: Cardoso/Faletto 1977). Der Kapitalismus ist historisch,
er ist aus anderen Produktionsweisen (im westlichen Europa aus dem Feudalsys-
tem) hervorgegangen und ihm werden andere folgen. Einen ,reinen Kapitalismus®
gibt es nicht.

Marx schreibt iber den Kapitalismus in seinen Briefen an die russische Volks-
tiimlerin Vera Sassulitsch aus den 70er Jahren des 19. Jahrhunderts. Darin ging es
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um die Frage, ob im zuriickgebliebenen, nicht durchkapitalisierten und von der
Dorfgemeinde geprigten Russland die ,kapitalistische Phase™ auch revolutionir
iibersprungen bzw. abgekiirzt werden kdnne, indem auf den vergemeinschaftenden
Potenzen der Dorfgemeinde aufgebaut wird, ,,Der beste Beweis dafiir, dafl diese
Entwicklung der ‘Dorfgemeinde’ dem historischen Verlauf unserer Epoche ent-
spricht, ist die verhiingnisvolle Krise, die die kapitalistische Produktion in den
europiischen und amerikanischen Lindern durchliuft, in denen sie den grofiten
Aufschwung genommen hatte, eine Krise, die mit der Abschaffung des Kapitalis-
mus und mit der Riickkehr der modernen Gesellschaft zu einer hoheren Form
des archaischsten Typus - der kollektiven Produktion und Aneignung - enden
wird“ (MEW Bd. 19: 392). Engels interpretiert dies so, dass Marx ,,den Russen rit,
es weniger eilig zu haben mit dem Sprung in den Kapitalismus® (Engels, in: MEW
Bd. 18: 671).

Interessanterweise verwendet Marx den Kapitalismus-Begriff nicht dann, wenn
er die kapitalistische Gesellschaft und ihre Dynamik analysiert, sondern wenn er
sich mit moglichen Alternativen jenseits des Kapitalismus, mit dem Genuss des
Lebens (und nicht mit der Bereicherung) oder mit den Potenzen der Dorfgemeinde
auseinander setzt. Anders Friedrich Engels. Er schreibt im Jahre 1893 im Vorwort
zur italienischen Ausgabe des Manifests der Kommunistischen Parter: ,Das "Ma-
nifest’ it der revolutioniren Rolle, die der Kapitalismus in der Vergangenheit
gespielt hat, volle Gerechtigkeit widerfahren. Die erste kapitalistische Nation war
[talien® (vgl. MEW Bd. 22: 366). Fiir ihn ist Kapitalismus geschichtlicher Fort-
schritt, auch in dem Sinne, dass nun das Proletariat die Bithne der Geschichte
betreten kann. Marx hatte gegen die im Begriff ,Kapitalismus® moglicherweise
angelegten Tendenzen einer Verdinglichung von Sprache und BewufStsein Vorbe-
halte, wie sie gegen alle ,ismen®, das sind Namen, nicht Begriffe, angebracht sind.
Dass Marx sein Hauptwerk ,Das Kapital® nennt, verweist auf die Bedeutung, die
dem Kapital in der wirklichen modernen Gesellschaft zukommt. Marx hiitet sich
aber davor, der ,Charaktermaske® des Kapitals, dem Kapitalisten, die Ubel der
Produktionsweise anzulasten, wie vor ihm die Physiokraten und andere. Vielmehr
ist das Kapital eine Art ,automatisches Subjekt™ (MEW Bd. 23: 169) der histori-
schen Bewegung,.

Von der Entfaltung des Kapital-Begriffs zur Bezeichnung ,,Kapitalismus® ist es
also ein gehoriger Schritt, der erst mehr als hundert Jahre nach der industriellen
Revolution gegen Ende des 19. Jahrhunderts getan wird. Werner Sombart (1927/
1969) fiihrt den Kapitalismus-Begriff in seine umfassende Analyse der historischen
Entwicklung vom Vorkapitalismus {iber den sFrithkapitalismus® zum ,Hoch-
kapitalismus® ein. Kapitalismus wird zu einem historischen Epochenbegriff. In
diesem Kontext setzt sich Sombart auch mit der Frage des Endes des Kapitalis-
mus auseinander. Im ,Hochkapitalismus® habe sich die kapitalistische Gesellschatts-
formation als System gegeniiber anderen ,Wirtschaftsstilen® und ,,Wirtschafts-
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gesinnungen® durchgesetzt, ohne sie ginzlich zu beseitigen. Im Wirtschafsleben
der Zukunft, so Sombart, bestehen nebeneinander Kapitalismus, Genossenschafis-
wirtschaft, Gemeinwirtschaft, Eigenwirtschaft, Handwerk, Bauernwirtschaft (ebd.:
[11/2, 1009). Das ist ein Verweis auf strukturelle Heterogenitit im historischen
Kapitalismus. Doch gibt es dominante Strukturen. Sie erfassen alle Fasern und
Adern der Gesellschaft; erst jetzt wird diese mit ihren makrosozialen Klassen-
formationen und den kapillaren Mikrostrukturen tatsichlich als kapitalistische
Gesellschaftsformation erkennbar. Die gesellschaftliche Formation hat sich nun
erst bis zur Kenntlichkeit hervorgetan - und daher lassen sich die Unterschiede
des Wirtschaftens in einer strukturell dominierenden kapitalistischen Gesellschaft
erst erfassen.

Nach Auffassung von Max Weber entsteht der ,Geist des Kapitalismus®™ aus
der ,protestantischen Ethik®, und diese ist Ausdruck einer spezifischen ,,okziden-
talen Rationalitit”, die vor allem in das Denken von Calvin und Luther und weniger
in die katholisch geprigte Geisteswelt Eingang gefunden hat. Danach hilft Gott
denen, die sich selbst helfen, die also auch 6konomisch erfolgreich sind. Die ok-
zidentale Rationalitit in Gestalt der protestantischen Ethik bringt mit dem ,,Geist
des Kapitalismus® auch das Streben nach Rentabilitit hervor. Die 8konomisch
umgesetzte Rationalitit wird zur ,Kapitalrechnung”. Max Weber schreibt in sei-
nem definitorischen Stil: ,Dem rationalen wirtschaftlichen Erwerben ist zugehé-
rig eine besondere Form der Geldrechnung: die Kapitalrechnung. Kapitalrechnung
ist die Schitzung und Kontrolle von Erwerbschancen und -erfolgen durch Ver-
gleichung des Geldschitzungsbetrages einerseits, der simtlichen Erwerbsgiiter (in
Natur oder Geld) bei Beginn und andererseits der (noch vorhandenen und neu
beschafften) Erwerbsgiiter bei Abschluf des einzelnen Erwerbsunternehmens oder,
im Fall eines kontinuierlichen Erwerbsbetriebes: einer Rechnungsperiode, durch
Anfangs- bzw. Abschluflbilanz. Kapital heifdt die zum Zweck der Bilanzierung bei
Kapitalrechnung festgestellte Geldschitzungssumme der fiir die Zwecke des Un-
ternehmens verfiigharen Erwerbsmittel, Gewinn bzw. Verlust der durch die Ab-
schlufbilanz ermittelte Mehr- bzw. Minderbetrag der Schitzungssumme gegenii-
ber derjenigen der Anfangsbilanz, Kapitalrisiko die geschitzte Chance bilanz-
mifigen Verlustes, wirtschaftliches Unternehmen ein an Kapitalrechnung auto-
nom orientierbares Handeln. Diese Orientierung erfolgt durch Kalkulation.” (Weber
1921/1976: 48). Rational in Betrieben organisierter Erwerb steigert die Uberschuss-
produktion. , Zeit ist Geld", zitiert Max Weber Benjamin Franklin, und nennt die
Ausrichtung des Strebens auf den Erwerb eine ,,Philosophie des Geizes®, die, wie
bei Marx zu lesen war, Bereicherung statt Genuss lehrt.

Weber hatte auch verstanden, dass die Rationalitit der Uberschussproduktion
nicht nur eine Manifestation des kapitalistischen Geistes und der thn prigenden
Rationalitiit ist, sondern dass die Zeit im Zuge der Uberschussproduktion nur
komprimiert werden kann, wenn fossile Energietriger eingesetzt werden. Daher
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kann Sombart iiber ein Gesprich mit Max Weber berichten: ,Als ich einmal mit
Max Weber iiber die Zukunfisaussichten sprach und wir die Frage aufwarfen: wann
wohl der Hexensabbat ein Ende nehmen wiirde, den die Menschheit in den ka-
pitalistischen Lindern seit dem Beginn des 19. Jahrhunderts auffiihrt, antwortete
er: ‘Wenn die letzte Tonne Erz mit der letzten Tonne Kohle verhiittet sein wird’.“
(Sombart 1927/1969: 111/2, 1010) Sombart selbst war optimistisch und verwies
auf neue Stoffe und alternative Energien (von der Gezeitenenergie bis zu solaren
Kraftwerken, schon in den 1920er Jahren), die dafiir sorgen diirften, ,dass das
kapitalistische Wirtschaftssystem noch auf lange hinaus wichtige Zweige des Wirt-
schaftslebens ... beherrschen wird® (ebd.: 1012).

In seinem Hauptwerk iiber den ,modernen Kapitalismus® beschreibt Sombart
die Entwicklung des Kapitalismus wie die eines organischen Wesens, von der Geburt
bis zur Reife, ,wie eine Pflanze oder ein Tier wichst (ebd.: 1022). Dabei wird er
sich ,umbilden®, ,er wird ruhiger, gesetzter, verniinftiger werden, wie es seinem
zunehmenden Alter entspricht ... (ebd.: 1013). Auch wird der Kapitalismus nicht
mehr ,Angelegenheit der weiffen Rasse” bleiben. Der ,Kapitalismus der Chine-
sen, Malaien und Neger ist kein ‘moderner Kapitalismus” mehr” (ebd.: 1014). Der
moderne Kapitalismus hingegen, so Sombart, wird mit planwirtschaftlichen Ele-
menten durchsetzt sein, so dass es ,fiir das Schicksal der Menschen und ihrer
Kultur ziemlich gleichgiiltig ist, ob die Wirtschaft sich kapitalistisch oder sozialis-
tisch gestalten wird, Worauf es ankommt: die Arbeitsweise ist in beiden Fillen
dieselbe; in beiden Fillen ruht die gesamte Wirtschaft auf dem Boden der Ver-
geistung® (ebd.: 1016). Dabei muss man wissen, dass Sombart unter ,Vergeistung®
— anders als Max Weber - die Durchrationalisierung der Betricbe im Sinne der
wissenschaftlichen Betriebsfithrung von Taylor und der Fliebandorganisation von
Henry Ford versteht. Es handele sich dabei um die ,,Ausschliefung der Seele aus
dem Betrieb“ (ebd.: 897 ff.). Jedoch tut das dem organischen Wachstum des
Kapitalismus keinen Abbruch. ,Katastrophen®, ,jihe Unterbrechungen®, ,dra-
matischer Schwung® sind auch im Verlauf der hochkapitalistischen Entwicklung
nicht zu erwarten. Der von Braudel zur Bedingung fiir ein Ende des Kapitalismus
gemachte ,heftige Stof von auflen® ist nicht zu fithlen. Der Kapitalismus qaltert™
in Sombarts Verstindnis zwar, aber er stirbt nicht.

In sozialdemokratischen Kapitalismusanalysen wird nicht nur eine prinzipielle
politische Reformierbarkeit des Systems unterstellt, wenn nur die Arbeiterklasse
und ihre Organisation (die sozialdemokratische Partei) im demokratischen Staat
die Macht erringen (so Hilferding in seiner beriihmten Rede auf dem Breslauer
Parteitag der Sozialdemokratie 1927 iiber den ,politischen Lohn®). Der Kapitalis-
mus organisiere sich und so werde das Objekt der Regulierung erzeugt, das der
sozialdemokratische Staat als Subjekt der Regulierung gestalten kénne. Ein Zu-
sammenbruch des Systems, von dem Rosa Luxemburg oder Henryk Grossmann
ausgingen, sei nicht zu erwarten (vgl. zu dieser Kontroverse: Rosdolsky 1968). In
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der Zusammenbruchstheorie von Henryk Grossmann aus den 1920er Jahren wurde
mechanisch das Ende des Kapitalismus prognostiziert, wenn aus dem Mehrwert
nicht mehr geniigend Arbeitskrifte eingestellt (also variables Kapital akkumuliert)
werden kénnten, um eine positive Profitrate angesichts steigenden Einsatzes von
Produktionsmitteln (von konstantem Kapital) zu erzielen (Grossmann 1967).
Politische Akteure konnten bestenfalls den historischen Zusammenbruch passiv
begleiten, nicht aber mit subjektiven Wiinschen und Utopien anstreben, weil sie
Alternativen vor Augen hatten und diese bereits praktizierten. Auch Rosa Luxem-
burg (1966) identifizierte Grenzen des Kapitalismus, wenn die letzten nicht-kapi-
talistischen Klassen und Regionen in das kapitalistische Weltsystem integriert
worden sind. Der produzierte Mehrwert lieSe sich nicht mehr realisieren und eine
Realisierungskrise sei unvermeidlich.

Der Kapitalismus wird auf seinem Héhepunkt Imperialismus, so Lenin, Er greift
einen methodischen Ansatz auf, den zuvor der Austromarxist Rudolf Hilferding
im , Finanzkapital® entwickelt hatte (Hilferding 1910/1968): Marx habe im ,Ka-
pital® die kapitalistische Produktionsweise zu Zeiten der Konkurrenz analysiert
und dabei aufgezeigt, wie im Zuge von Konzentration und Zentralisation des
Kapitals und mit der Entstehung grofer Aktiengesellschaften die Konkurrenz
aufgehoben wiirde und zum Monopol, zur Herausbildung einer Verflechtungs-
struktur zwischen industriellem Kapital und Finanzkapital, zur ,Kartellierung"
der Wirtschaft fithre. Die Logik der Verwertung von Kapital respektiert territori-
ale Grenzen nicht; der Raum wird durch Expansion unterworfen. Kolonien, so
Lenin, dienten als Anlagesphiren von {iberschiissigem Kapital, als auszubeutende
Lagerstitten von Rohstoffen und als Absatzmirkte fiir die in den Metropolen
tiberproduzierten Waren. Die dkonomische Konkurrenz transformiere sich in
politische Konkurrenz, die auch mit militirischen Mitteln ausgetragen wiirde. Der
Krieg ist die Fortsetzung der konomischen Konkurrenz mit politischen Mitteln
(vgl. die Kritik von Lenins Theorie bei Neustiss 1972). Der Erste Weltkrieg wurde
von Lenin auf der Folie der Imperialismustheorie als ein imperialistischer Krieg
interpretiert. Das war plausibel. Der moderne monopolistische Kapitalismus sei
besonders aggressiv und obendrein wiirde er den Fortschritt blockieren. Dieser
Auffassung widersprach spiter Schumpeter; denn monopolistische Grofunter-
nehmen wiirden den technischen Fortschritt gerade ,institutionalisieren®
(Schumpeter 1950: 143-175) und so dem Sachverhalt Rechnung tragen, dass ,der
Kapitalismus ... von Natur aus eine Form oder Methode der 6konomischen Ver-
inderung® ist und ,dafl die Grofunternehmung zum kriftigsten Motor dieses
Fortschritts und insbesondere der langfristigen Ausdehnung der Gesamtproduktion
geworden ist* (ebd.: 136; 174 £). Wenn dem so ist, kann der Kapitalismus nicht
untergehen, er kann nur an seinen Erfolgen scheitern: daran, dass thm eine
kapitalismus-feindliche Kultur erwichst, in der gewissermaflen die von Fernand
Braudel als Bedingung des Untergangs erwihnten {iberzeugenden Alternativen
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zur kapitalistischen Produktion, Konsumtion und Kultur heranreifen, wenn auch
nur im biirgerlich-intellektuellen Milieu. Lenin ging davon aus, dass die revoluti-
oniren Massen den Kapitalismus beseitigen wiirden, in dem bereits - Dialektik
der Geschichte - alle Bedingungen fiir eine sozialistische Gesellschaft herangereift
seien. Es ist dann nur eine taktische Frage, wo das ,Feuer der Revolution® entziin-
det wird, um dann, wie Leo Trotzkij meinte, iiber Berlin und London nach New
York getragen zu werden.! Mit dieser These setzte sich Antonio Gramsci sehr
kritisch auseinander, indem er auf die jeweiligen sozialen und ékonomischen
Bedingungen von Stellungskrieg und Bewegungskrieg verwies. Der ,Bewegungs-
krieg®, den Trotzkij im Auge hatte, war den Verhiltnissen der entwickelten kapi-
talistischen Staaten gar nicht mehr angemessen. Die permanente Revolution ver-
fing sich in den Kasematten der kapitalistischen Konsensproduktion.

Eugen Varga nahm Lenins Begrift des wstaatsmonopolistischen Kapitalismus®
auf und entwickelte ihn weiter. Der Kapitalismus des 20. Jahrhunderts wird als
ein konomisches System analysiert, das - anders als im 19. Jahrhundert - auf die
staatliche Regulation angewiesen ist. Die regulierende Konkurrenz des Marktes
ist durch das Monopol der groflen Unternchmen ja aufler Kraft gesetzt; das
Regulierungsdefizit kann nur der moderne Interventionsstaat ausfiillen. Es kommt
zur Verschmelzung dkonomischer Interessen und der Staatsklasse. Die Notwen-
digkeit der Interventionen hat auch Keynes hervorgehoben. Diese Erkenntnis war
also nicht auf die Theoretiker der 111, Internationale beschrinkt. Auch Sombart

I Das sind theoretische Ansitze, die entstanden sind, als ein grofler Teil der Welt noch
gar nicht vollstindig in das kapitalistische System integriert war. Doch seitdem das kapi-
talistische Weltsystem existiert, wird es von Hegemoniezyklen charakterisiert. Daher sieht
Immanuel Wallerstein zwar nicht den Kapitalismus am Ende, wohl aber die US-amerika-
nische Hegemonie in den nichsten Jahrzehnten - trotz oder gar wegen der ungeheuren
Macht, die heute die Bush-Regierung (re)prisentiert (Wallerstein 1979; 2003; 2004). Kann
sich der globale Kapitalismus reproduzieren, wenn die politische Hegemonialmacht, die
ihn stirkt, erodieren sollte?

2 Bugen Varga ist der wichtigste Theoretiker dieser Richtung, Er hat seit Beginn der 1920er
Jahre bis in die 1960er Jahre mit unzihligen Schriften den Kapitalismus des 20. Jahrhun-
derts analysiert und als staatsmonopolistischen Kapitalismus gedeutet. Seine zentrale Fra-
ge war die nach der Stabilitit und Krisenhaftigkeit des Systems und nach Ansatzpunkten
fiir die Kampfe der Arbeiterbewegung (z.B. Varga 1969). Er ist mit seinen Analysen nicht
selten in Konflikt mit der Parteilinie geraten. Einen knappen Uberblick iiber die Literatur
zum staatsmonopolistischen Kapitalismus gibt Heinrich (1999: 196ff; vgl. auch die Ana-
lysen des US-Kapitalismus von Chandler 1977). Auf eine interessante Nihe zu neueren
Analysen der Verflechtungs- und Netzwerkstruktur von Unternchmen und Unternehmens-
konglomeraten (etwa Windolf 1997) sei hingewiesen. Der theoretische Kontext der Verflech-
tungsanalysen aus den 60er und 90er Jahren ist hochst verschieden, doch die Sachverhalte
sind sehr dhnlich und daher auch der begriffliche Aufwand. Nur werden die offenbaren
theoretischen Beziige nicht hergestellt.
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war der bereits zitierten Auffassung, dass der ,moderne Kapitalismus eine ge-
mischte Wirtschaft mit markt- und planwirtschaftlichen Elementen und daher
vom Sozialismus gar nicht so verschieden sei. Keynes gelangte bekanntlich zu
dieser Erkenntnis aus den Erfahrungen der grofen Weltwirtschafiskrise nach 1929,
als sich die liberale Theorie mit ihrem Vertrauen in die Herausbildung von Markt-
gleichgewichten blamierte. Keynes konnte ja zeigen, dass es auch ein ,Gleichge-
wicht bei Unterbeschiftigung” geben kann (Keynes 1936/1964).

Nun spitestens wird es unausweichlich, in die Kapitalismusanalyse die politi-
schen Formen der Reproduktion, in erster Linie den Staat, aber auch die Parteien
und sozialen Bewegungen einzubezichen. Imperialismus ist »Weltpolitik™ (Groh
1982: 194 ff.). Daher erklirt sich das Aufkommen von Geopolitik, auch als eine
neue wissenschaftliche Disziplin. Danach ,wachsen® Staaten im territorialen Sin-
ne, und wenn sie nicht wachsen, gehen sie unter. Der Imperialismus wird quasi
naturalisiert, zu einem geographischen Naturgesetz stilisiert. Uber Ratzel, Haushofer
oder Kjellén, der den Begriff der Geopolitik prigte, wird heute eher gelichelt.

Es ist aber auch cine andere Interpretation moglich. Im Verlauf der Krisen
werden technische und organisatorische Innovationen durch »dynamische Un-
ternehmer realisiert (diesen Sachverhalt bemiiht Joseph A. Schumpeter fiir die
Grundlegung seiner Theorie eines ,langen Zyklus“ der kapitalistischen Entwick-
lung); Krisen bieten auch die Gelegenheit fiir ,Bereinigungen® der Proportionen
des kapitalistischen Akkumulationsprozesses: zu Lasten von Léhnen und Arbeits-
bedingungen und zu Gunsten der Profite. Krisen sind Phasen der »schopferischen
Zerstorung® (Schumpeter 1950: 134 f£). Im 20. Jahrhundert hat es sich mehrfach
gezeigt, dass dieser Effekt nur mit harten politischen Mafnahmen der Diszipli-
nierung und Unterdriickung der Arbeitenden erreicht werden konnte: wihrend
der faschistischen und nationalsozialistischen Ara und in vielen Lindern der Dritten
Welt. Der entscheidende Effekt der ,Bereinigungskrise” ist die Steigerung der
Profitrate. Die Akkumulationsdynamik des Systems wird angeregt. Die Profitrate
ist also Steuerungsgrofe des dkonomischen Systems - gleichgiiltig wie sie berech-
net und dargestellt wird: als Grenzleistungsfihigkeit des Kapitals im Sinne Keynes,
als Profitrate wie von Marx analysiert oder als Rendite und Shareholdervalue wie
von der modernen Management-Lehre postuliert.

2.2 Marktwirtschaft und Tauschwirtschaft

Die Rose hatte ihren Namen, und es dauerte nicht lange, bis diejenigen kamen,
die ihr den Namen wieder nehmen und einen anderen geben wollten. Um Begrif-
fe werden Auseinandersetzungen gefiihrt, im Falle des Kapitalismus-Begriffs sind
die Auseinandersetzungen besonders hart. Nach dem Ersten Weltkrieg und der
Russischen Revolution bekommt Kapitalismus als Gegenbegriff zum Sozialismus
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eine neue Bedeutung und eine neue Verve. Der Kapitalismus, so Lenin und alle,
die seinem Ansatz folgen, sei eine dem Untergang geweihte Gesellschaftsformati-
on, deren Zeit abgelaufen sei. Die Zukunft gehore dem Sozialismus. Dagegen
argumentieren liberale und neoliberale Autoren wie von Mises (1922), von Hayek
(1944) und spiter Walter Eucken (1959), die den Begriff des ,Kapitalismus® als
eine Hypostasierung ablehnen und die Begriffe der SMarktwirtschaft® oder der
Jfreien Verkehrswirtschaft” als eine Art natiirlichen Gegensatz zur wZentral-
verwaltungswirtschaft* vorziehen. Die Geschichte, so Walter Eucken, bewege sich
zwischen diesen Extremen und bringe lediglich Mischformen hervor. In ihren
Augen ist dkonomische Rationalitit nur in einem auf Privateigentum beruhen-
den marktwirtschaftlichen System moglich; der Sozialismus sei ineffizient und
auf Dauer unfihig, hohe Wachstumsraten zu erzielen, Daher sei nicht der Kapi-
talismus, wohl aber der Sozialismus zum Scheitern verurteilt. Eine sozialistische
Planwirtschaft, die als Alternative zum krisengeschiittelten staatsmonopolistischen
Kapitalismus gedacht (und nach der russischen Revolution, etwa beginnend Mit-
te der 20er Jahre in der Sowjetunion umgesetzt) wurde, sei prinzipiell durch
mangelnde Rationalitit und Ineffizienz charakterisiert. Gegen diese Apodiktik
haben sich Autoren wie Enrico Barone und spiter vor allem Oscar Lange oder
Ota Sik gewandt. Sie konnten zeigen, dass auch unter sozialistischen Eigentums-
verhiltnissen Konkurrenz und daher rationale Marktsteuerung moglich seien.
Die erwihnten gesellschafiskritischen Implikationen des Kapitalismus-Begriffs
und die Betonung seiner historischen Ablésung durch einen wie auch immer
gearteten Sozialismus haben indes dazu beigetragen, dass im deutschen Sprach-
raum der Begriff , Kapitalismus® wie im Rumpelstilzchen-Mirchen gemieden wird
und stattdessen eher verschimt von ,Marktwirtschaft” die Rede ist, mit dem
Attribut ,sozial®, manchmal auch ,6kologisch® oder auch nicht. Mit dem Na-
men indern sich ja auch die Anrufungen; wer ,Marktwirtschaft* aufruft, findet
eine andere Agenda vor als jemand, der ,Kapitalismus® sagt. Fiir Braudel ist der
JUnterschied zwischen Kapitalismus und Marktwirtschaft ... die entscheidende
Einsicht meiner langen Untersuchung® (Braudel 1986b: 695). Allerdings begreift
Braudel unter ,Marktwirtschaft* etwas anderes als die deutschen Neoliberalen
der PFreiburger Schule oder die US-amerikanischen Neokonservativen. Fiir die
deutschen Neoliberalen ist ,,Kapitalismus“, wie Walter Eucken schreibt, eine
,Hypostasierung” und Marktwirtschaft ist als , freie Verkehrswirtschaft® ein Prin-
zip, das sich durch die gesamte Geschichte zieht und daher geschichtslos ist. Dies
ist der Grund, warum F.A. von Hayek sogar den Begriff der Wirtschaft oder des
Marktes meidet. Darin sind zu viele institutionelle Relikte enthalten. Er zieht den
reinen Tausch, die Katallaxie vor, dessen Resultat die ,kosmische Ordnung® sei.
Okonomische Theorie versteht er folglich zu allererst als Katallaktik, als Lehre
vom reinen Tausch, Markt und Tausch stehen dem anderen Prinzip der Zentral-
verwaltungswirtschaft, der ,taxis“ im Hayek’schen Begriffskanon, entgegen. His-
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tovisch sind Mischformen die Regel, die ordnungspolitisch den ,wirtschafts-
verfassungsrechtlichen Grundprinzipien® {Dazu gehdren als wicheigste; Geldwert-
stabilitdt, privates Eigentum, Haftungsrecht, private Vertragsireiheit, Unternehmer-
autonomie, freie Marktpreishildung) gemifl gestaltet werden sollen. Der Begriff
der Markewirtschaft in diesen Diskursen hat mit dem Begriff der Markewireschaft
bei Braudel s¢ gut wie gar nichts zu tun,

2.3 Humankapital und anderes Kapital

Auch Neoliberale, die den aseptischen Begriff der Katallaxie nutzen, verzichten
nicht auf den Kapitalbegriff. Das ,Unwort™ des ,Humankapitals*, wie deutsche
Sprachwissenschaftler es im Jahre 2004 nannten, geistert seit Jahrhunderten durch
die Gkonomische Theorie. Zuerst ist es wohl von William Petty imn 17, Jahrhun-
dert eingefithrt worden. Dann hielt es Einzug in die mit dem erblishenden Kapi-
talisinus entstehende Versicherungsbranche. Man musste den , Wert der Menschen®
kennen, wn die Primien der Lebensversicherung berechnen zu kénnen, Auch die
Militirs nutzten das Konzept des Humankapitals, um rational zu entscheiden,
ob es glinstiger ist, Kanonen oder Kanonenfutter, Sachkapital oder Humankapital
zu verheizen. Der Landwirt und Okonom Johann Heinrich von Thiinen stand
mit seiner mathematischen Expertise in der ersten Halfte des 19. Jahrhunderts
den Militdrs hilfreich zur Seite, Spiter, um die Jahrhundertwende, setzte sich die
&konomische Rationalisierung als ,Menschenskonomie™ fort. Verzweigungen zur
Eugenik, Rassenlehre und zu einer Politik zur Hebung der , Bevolkerungsqualitit®
tun sich auf, die nicht wenige bis 1945 betrieben und mit ihrer Wissenschaft schreck-
liche Untaten nicht nur gerechtfertigt, sondern erst erméglicht haben.

Zuerst im Zusammenhang der Wirtschaftsplanung in der frilhen Sowjetunion
und dann angetrieben durch den Systemwettbewerb erblithte auch in den west-
lich-kapitalistischen Lindern die Theorie des wirtschaftlichen Wachstums. Es
daverte nicht lange und die Kategorie des Humankapitals - oder in seiner roman-
tischen Verklirung als ,,Capital von National-Weisheit“ (Adam Heinrich Miiller
nach Hilger 1982: 423) - kam zu neuen Ehren, nun in neoklassisch-necliberales
Gewand gekleidet. Denn wenn alles als Kapital kalkuliert wird - Realkapital,
Immobilienkapital, Naturkapital, Sozialkapital, Humankapital -, kann der ratio-
nale ,Investor” zwischen Kapitalanlagen Renditevergleiche anstellen. Die kapita-
listische Rationalitit der Kapitalrechnung im Sinne Max Webers ist nun total; im
Prnzip ist alles Kapital und daher der konemischen Rationalitie der Neoklassik
unterworfen. Fiir diese Auffassung stehen in erster Linie die damals in den 50er
und 60er Jahren noch nicht so genannten ,,Chicago boys“ Gary Becker, Theodore
Shultz, Milton Friedman, Sie schaffen es, den neoliberalen Wachstumsdiskurs in
den folgenden Jahrzehnten zu bestimmen und das Konzept des ,Humankapital®
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iiber die Wirtschaftswissenschaften hinaus publik zu machen. ,Humankapital®
wird etablierter Begriff in der Wachstumstheorie, auch wenn es hin und wieder
Okonomen gibt, die iber die Unfihigkeit jammern, den Beitrag der Bildung zum
Wirtschaftswachstum exakt messen oder die GroRe des Humankapitals berech-
nen zu kénnen. Es bleibt eine nicht erklirte ,Restgrofle™ in der Wachstumsrate
der Wirtschaft, und diese ist nichts anderes als das ,Maf unserer Unwissenheit”,

Hat dies systematische Griinde? Ganz gewiss. Dass Bildung, Qualifikation, das
Koénnen der Menschen fiir die Produktion von Giitern und Diensten in der Wissens-
gesellschaft unverzichebar sind, kann nicht bestritten werden, Dass Bildung eine
Art Investition in Humankapital sei, aber sehr wohl. Zunichst ist individuelle
Bildung (,,mein Humankapital®) nichts ohne die Bildung aller anderen in einer
arbeitsteifigen Gesellschaft. Was jemand weifl, weifl sie oder er von anderen, Alle
sind Lehrer und Lernende zugleich. Bildung und Wissen sind daher 6ffentliche
Giiter par excellence und nicht individuelles Kapital, das semem Eigner Zins-
einkiinfte cinbringe. Obendrein kann das Einkommen eines Menschen kaum dem
Humankapital zugerechnet werden. Sonst gibe es keine hochqualifizierten Men-
schen mit vergleichsweise niedrigem und Dummdiubel mit sehr hohem Einkom-
men. Schlieflich ist es dem Humankapitalisten verwehrt, sein Humankapital zu
liquidieren und alternativ, beispielsweise in Immobilienfonds zu investieren. Er
kann allenfalls ,,Kapitalflucht* begehen und auswandern, Aber ist dies eine Kapital-
bewegung auf dem Finanzmarkt, geregelt durch Zentralbanken und Internationa-
len Wihrungsfonds, oder nicht eher eine Bewegung auf dem internationalen
Arbeitsmarke, geregelt durch die Internationale Arbeitsorganisation (ILO} und
das (demniichst in Kraft tretende) Dienstleistungsabkommen GATS der Welt-
handelsorganisation? Mit Karl Marx (,Gruadrisse der Kritik der politischen Oko-
nomie® aus dem Jahre 1857) kénnte man ironisch schliefen, dass der Begrift des
Humankapitals genauso viel Sinn macht, wie wenn man wdie Substanz des Auges
{als) das Kapital des Sehens etc.” bezeichnen wiirde (Marx 1953: 200). Dag wiir-
den eigentlich nur Verriickte so sehen ~ oder Wirtschaftswissenschaftler, wie der
Okonom Kenneth Boulding im Zusammenhang mit der Wachstumsmanie ver-
merkt. Marx selbst ist gnadiger, er bezeichnet die Auffassung als ,belletristische
Phrase” (ebd.).

Die Begriffswahl von Liberalen, Neoliberalen und Neokonservativen st die
Folge eines im Vergleich zu den bisher skizzierten Ansitzen fundamental unter-
schiedlichen Herangehens an die Analyse der modernen kapitalistischen Gesell-
schaft, Okonomie wird als cine Rationalveranstaltung gedeutet, in der dkonomi-
sche Entscheidungen von Produzenten und Konsumenten der Regel der Nutzen-
masimierung gehotchen. Die Bereicherungsregel wird mathematisch gefasst. Das
Portfolio, das aus verschiedenen Kapitalen (Geldkapital, Investivkapital, Human-
kapital, Realkapital etc.) bestehen kann, soll optimiert werden. Alle ,,Kapitalsorten®
sind vergleichbar und austauschbar. Der Fetischismus ist total, zumal die Sub-
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sumtion unter den Kapitalbegniff nicht dazu fithrt, dass nun auch von einer kapi-
talistischen Gesellschaft gesprochen wiirde. Die Gesellschaft verschwindet in den
Optimierungskalkiilen von Portfolios im privaten Bereich. Der Raum gesellschaft-
licher Diskurse wird auf die Rationalitit der Kapitalrechnung verengt, indem
Kapitalismuskritik verdringt wird. Erst auf dem Markt treffen private wirtschaft-
liche Interessen aufeinander und werden dort ausbalanciert. Ausgangspunkt der
Analyse ist nicht die Gesellschaft, sondern das rational entscheidende und interes-
sengeleitet seinen Nutzen maximierende Individuum, ausgestattet mit dem von
Leibniz entdeckten Infinitesimalkalkiil. Es nimmt seine Umwelt iiber die Signale
des Marktes (Preise) wahr und reagiert darauf so, dass letztlich in Verfolgung der
»private vices“ doch ,public benefits®, eine pervertierte Abart der volonté générale
Rousseaus, herauskommen.

Diese Utopie hat Bernard de Mandeville um 1700 in der ,Bienenfabel® in
Reimen verewigt: ,... der Allerschlechteste sogar/Fiirs Gemeinwohl titig war/...
So nihrte das Laster die Findigkeit,/Und diese, im Bund mit Fleif und Zeit,/
Hatte das Leben so angenehm,/So wahrhaft lustvoll und bequem/Gemacht, dass
jetzt der Arme sogar/Noch besser dran als einst der Reiche war/...“ (de Mandeville
1957: 31 £.). Die kapitalistische Marktwirtschaft ist ein ingeniéser Mechanismus,
durch den nicht nur ein Optimum der Wohlfahrt hergestellt wird, sondern indi-
viduelle Asozialitit die Voraussetzung fiir ein wohlstindiges und soziales Gemein-
wesen ist. Unter dem von Schumpeter (1908) so bezeichneten ,,methodologischen
Individualismus® wird die Entscheidung der individuellen Nutzenmaximierung
streng (mathematisch) formalisiert und zur Gewissheit gehirtet, dass nur die
nInformationsverarbeitungsmaschine Markt® (von Hayek 1968) in der Okono-
mie jene Rationalitit gewihrleiste, die zur Mehrung des Wohlstands der Natio-
nen bendtigt wird.

Wenn Ausgangspunkt und Zentrum der Analyse das Individuum und dessen
Rationalitit sein sollen, kann die Marginalanalyse ohne Einschrinkungen ange-
wendet werden. In der Gesellschaftstheorie von Marx freilich geht es um ,gesell-
schaftlichen Durchschnitt”. Denn dieser ist in der ,auf dem Wert beruhenden
Produktionsweise fiir Wertbildung, Verwertung und erweiterte Reproduktion
relevanter als die individuelle Entscheidung ohne sozialen Bezug unter Bedingun-
gen der Unsicherheit. Der Durchschnitt kommt ja - wohlgemerkt als Tendenz -
nur durch gesellschafiliche und vergesellschaftende Aktion der vielen Akteure
zustande. Die moderne Okonomie hingegen folgt der Idee vom Individuum, das
mit beschrinktem Budget iiber alternative Wahlhandlungen rational iiber die
Verwendung knapper Giiter zu entscheiden hat. Die kapitalistische Logik, die in
der Ware, dem Geld und dem Kapital steckt und dessen Dynamik erméglicht, hat
von den Individuen Besitz genommen. Dies ist es, was nun in einem hilflos
moralisierenden Aufschrei als ,,Okonomisicmng" beklagt wird, wie in Miinteferings
Kapitalismuskritik. Selten aber fiihrt das Leiden unter den Sachzwingen zur Su-
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che nach der Erkenntnis der Ursachen. Dann wiirde nimlich gezeigt, dass viele
Sachzwiinge von denen gemacht worden sind, die dariiber klagen.

Die These vom Ende der Geschichte und von der Unendlichkeit des Kapitalis-
mus ist nun gar nicht mehr so absurd wie sie zu Beginn (vgl. erstes Kapitel) schien.
Sie hat ein breites historisches Fundament und ist eine michtige Ideologie der
Alternativlosigkeit in der ,besten aller moglichen Welten®. In einer Umgebung
knapper Giiter ist konomische Rationalitit quasi natiirlich und daher unauf-
hebbar. Wirtschaftstheoretiker halten daher die kapitalistische Produktionsweise
,als solche als dem Menschen inhirent”, sie unterscheide den Menschen von der
Tierwelt (Ernst Heuss nach: Hilger 1982: 446). Auch wenn der Kapitalismus nicht
in den Genen stecken und mit ithnen vererbt werden sollte, sitzt seine Rationalitit
tief verankert im Alltagsleben und Alltagsbewusstsein. Daher wird die Idee der
Marktwirtschaft erstens iiber das Okonomische hinaus ausgeweitet und zweitens
interkulturell verbreitet.

Erstens: Die individuelle Rationalitit marktwirtschaftlichen Handelns wird auf
menschliches Handeln schlechthin ausgedehnt, auf Bildungsentscheidungen ebenso
wie auf militirische Alternativen, auf die Opportunititserwigungen bei der Ehe-
schlieBung ebenso wie auf Entscheidungen {iber das Kinderkriegen. Der ,,Imperi-
alismus der Okonomie®, dieses Wort stammt wohl von Kenneth Boulding, be-
steht darin, dass die Regeln der 6konomischen Knappheitslogik in allen Lebens-
sphiren angewendet werden. Im ersten Schritt entbettet sich die Okonomie (der
Markt) aus der Gesellschaft, um sich ihr dann wie ein Alp aufzudriicken (zu die-
sem Vorgang ausfithrlicher Altvater/Mahnkopf 2004). Die Gesellschaften werden
durchékonomisiert und von betriebswirtschaftlicher Logik beherrscht, von den
Schulen und Universititen, den Krankenhiusern und Behorden bis hin zu den
Familien.

Zweitens: Fiir die Verbreitung dieser Denkmuster sorgen seit der Zuspitzung
der Systemauseinandersetzung nach dem Zweiten Weltkrieg neoliberale think tanks,
vor allem in den USA und Westeuropa. Der Propaganda dient auch das Welt-
wirtschaftsforum, das seit Mitte der 1970er Jahre jihrlich in Davos tagt. Der Be-
griff des Kapitalismus spielt in den Machtdiskursen des WEF oder in den Ideolo-
gien der neoliberalen, konservativen und neokonservativen Stiftungen und Insti-
tutionen keine Rolle mehr, wohl aber die Basisinstitutionen, auf denen kapitalis-
tische Akkumulation griindet. Das sind Eigentum und Aneignung, Freiheit und
ein sicheres Umfeld fiir die ,Investoren®, Freihandel auf globalen Mirkten, die
kontinuierliche Versorgung der Wirtschaft mit fossilen Energien und eine Politik,
die diesen zentralen ,westlichen Werten Geltung verschafit. Diese Prinzipien bilden
auch das Riickgrat der Stabilititspolitik, die den nationalstaatlichen Regierungen,
den Parteien und Gewerkschaften von den neoliberalen think tanks und interna-
tionalen Organisationen abverlangt wird. Stabilititspolitik ist der Kern des so
genannten ,Konsens von Washington® (dazu Williamson 1990; Enquete-Kom-
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mission 2002: 73 i), emes Pakets wirtschafispolitischer Empfehlungen, das vor
allem jenen Regierungen auferlegt wird, dic Umschuldungen unter Beteiligung
von IWF und Weltbank vornehmen miissen. Stabilitit des Geldes ist auch das
Ziel, das mit den 1992 verembarten Maastriche-Kriterien in der Europiischen Unien
erreicht werden soll und das inzwischen die Politik der Europiischen Zentral
bank und daher auch der europiiischen Regierungen leitet und das im Entwurf
des europiischen Verfassungsvertrags von 2004 vor allen anderen wirtschafts- und
sozialpolitischen Prinzipien Vorrang genieft {(Artikel 1.3; 1-30; I11-177),

Die neoliberalen Ideen und die stabilititspolitischen Empfehlungen haben
Eingang in die universitire Aushildung gefunden. Sie sind dic grundlegenden
Glaubenssitze in Business Schools und MBA-Studiengingen, dic den zu lernen-
den Management-Techniken Sinn in einem sinnentleerten kapitalistischen Um-
feld geben solien. Aber weder die trostlos formalisierten Management-Techniken
noch die Ideologie der freien Marktwirtschaft vermitteln Handlungskompetenz
n sozialen Konfliktlagen. Sie sind nur deshalb en vogue, weil politische Zielset-
zungen wie Vollbeschiftigung oder Skologische Nachhaltigkeit nicht eigenstin-
dig formuliert, sondern als selbstverstindlicher Nebeneffeke der Stabilititspolitik
erwartet werden. Die Entbettung der Okonomie aus der Gesellschaft (Polanyi
1978} unc_l‘ deren theoretischer Reflex einer mathematisierten und formalisierten,
leblosen Okonomie ohne gesellschaftstheoretische Fundierung haben zur Folge,
dass die reale kapitalistische Okonomie als eine gesellschaftliche Veranstaltung
nicht mehr begriffen werden kann. Mic ihrer Begriffslosigkeit verliert diese Art
von dkonomischer Wissenschaft aber einen betrichtlichen Teil ihres Nutzens auch
fiir die Ideologen, die sie verbreiten. Es entsteht also ein nicht auflésbares Dilem-
ma, wenn vom Kapitalismus als gesellschaftlicher Farmation abstrahiert und
stattdessen die Herrschaft einer reinen Markelogik unterstellt wird. Letztere gibt
es nicht oder allenfalis in platonischer Modellwelt, wird aber auf Erden gelehrt
und unter dem Publikum verbreitet. Ersterer existiert zwar realiter und angeblich
alternativios als globaler Kapitalismus, ist aber aus der Begriffswelt der ,moder-
nen” Menschen entsorgt worden.
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Drittes Kapitel
Vier Formen privater Aneignung im
real existierenden Kapitalismus

Es geht nicht nur um den Kapitalismusbegrifl, sondern um den real existierenden
Kapitalismus in seiner Epoche. Der Kapitalismus als soziales System entsteht im
Verlauf der urspriinglichen Akkumulation von Kapital. Produzenten werden ge-
waltsam von thren traditionellens Produktionsbedmgungen getrennt, von ihnen
sozusagen ,befreit. Diejenigen, die iiber die Produktionsbedingungen verfiigen,
konzentrieren sich als Kapital auf der einen Seite der Gesellschaft, wihrend sich
auf der anderen Seite diejenigen befinden, die iiber kein Eigentum verfiigen, aus
dem sie ein Recht auf Aneignung ableiten kinnten. Dieses Recht wird von John
Locke aus dem Eigentum eines jeden an seinem Kérper und den kérperlichen
Kriften und aus der Fihigkeit, durch Arbeit Natur anzucignen, abgeleitet, Das
durch Arbeit von der Natur Angeeignete wird in privates Eigentum verwandelt.
Diese Begriindung mag fiir den ersten Akt der Aneignung vons Naturelementen
ausreichen. Sie ist vollig unzureichend fiir eine Lage, in der freie, eigentumslose
Natur gar nicht mehr existiert, und in der bereits grofies Privateigentum die Regel
ist. Nicht jeder kann zum Figentiimer aufsteigen, da die territoriale Ausdehnung
des Plancten begrenzt ist und Eigentumstitel bereits vergeben sind, also ,freies
Land* gar nicht mehr vorhanden ist. Die Begrenztheit des Territoriums 1st mithin
ein Faktor, der der Vergabe von privaten Eigentumsrechten Schranken setzt.
Dies anzuerkennen, fillt Neoliberalen schwer, erwarten sie doch von der Etablie-
tung privater Eigentumsrechte die Freisetzung des in jedem Menschen schlummern-
den Unternehmetinstinkts und daher eine schnelle Uberwindung von Unterentwick-
Jung. Ein treffliches Beispiel bietet die Schrift von Hemando de Soto (,The mysteries
of capital*) mit dem deutschen Titel , Freiheit flir das Kapitall™ (2002). Dort beschif-
tigt sich de Soto mit den ,vernachlassigten Lehren aus der Geschichte der Vereinig-
ten Staaten®. Gerichte und Verwaltungen haben besetztes und vereinnahmtes Land
den Landbesetzern zugeteilt, die es bearbeiteten - den sog. ,Squatters®. Dass diese
Landnabme mit der blutigen Vertreibung der indianischen Ureinwohner verbunden
war, ist dem Autor weniger als einen Halbsatz wert. Grund und Boden und andere
Objekte sind in affer Regel keine freien Giiter, alles ist schon in Besitz genommen
und es konkusrieren Eigentumsanspriiche gegeneinander. Wer hat das iltere und
besser dokumentierte Recht? Oder gilt das Gesetz des Stirkeren bei der Vergabe von
Eigentumstiteln, d.h. bei der Aneignung des Temitoriums und der gleichzeitigen
Enteignung derjenigen, die bei der Vergabe von Eigentumstiteln leer ausgehen?!

! Squatters unserer Tage sind die Landlosen in Brasilien, die Latifundicn besetzt haben.
Thnen Land zuzuteilen, wie de Soto im hstorischen Rickblick auf die USA lehrt, erfor-
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Die Konflikte, die mit dem privaten Eigentum entstehen, waren den friih-
biirgerlichen Theoretikern privaten Eigentums wohl bekannt. Sie wussten auch,
dass das Eigentumsrecht immer und notgedrungen ein Ausschlussrecht ist. Ei-
gentum macht ja nur Sinn, wenn es der Aneignung dienen kann und wenn Nicht-
eigentiimer vom Eigentum mit Hilfe der éffentlichen Gewalt ausgeschlossen werden
konnen. Die ,Freiheit fiir das Kapital! besteht ja wesentlich darin, eigentumslose
Arbeiter zu beschiftigen und das Produkt der Mehrarbeit anzueignen. Privates
Eigentum wire nichts als eine ,juristische Illusion” (Marx), sofern daraus keine
Anecignung, sprich Mehrung des Eigentums folgt. Wenn also Eigentumsrechte
etabliert und der Zugang zu Eigentum erleichtert werden, miissen auch soziale
Rechte zum Schutz der Eigentumslosen geschaffen werden. Dies hat Karl Polanyi
(1978) sehr deutlich herausgearbeitet. Die Marktwirtschaft, vor allem der Arbeits-
markt entbettet sich aus der Gesellschaft. Dieser ist eine entscheidende Instituti-
on, die im Zuge der von Karl Polanyi analysierten ,Great Transformation® ent-
steht. Er nennt den Arbeitsmarkt eine ,Satansmiihle“. Denn mit der Abhiingig-
keit vom Marktgeschehen wird soziale Unsicherheit zum Begleiter des Lebens der
Klasse der Lohnabhingigen. Eine gewisse Sicherheit ist nur durch Geld- und
Kapitalvermdgen, nicht durch das Arbeitsvermégen zu erreichen, es sei denn durch
sozialstaatlichen Schutz. So ist die Entwicklung in allen kapitalistischen Lindern
gelaufen, wenn auch ungleich und ungleichzeitig und immer als Ergebnis heftiger
sozialer Auseinandersetzungen und politischer Konflikte.

Eigentum und Aneignung - und daher auch Ausbeutung und Enteignung -
sind verschiedene Aspekte der kapitalistischen Dynamik. Umgekehrt folgt daraus,
dass dann, wenn die Aneignung misslingt, Eigentum gemindert wird, also eine
Art Enteignung stattfindet.” Allerdings ist nun zu differenzieren. Es gibt nicht

dert eine Landreform. Dagegen haben sich die Grofgrundbesitzer mit ihrer legalen Macht,
aber auch mit extralegaler, von der Justiz sehr hiufig gebilligten Gewalt zur Wehr gesetzt.
Auf die Landlosen haben sie ihre Revolverminner gehetzt. Auch so werden bis in unsere
Tage Eigentumsrechte gewaltsam durchgesetzt und legitime territoriale Anspriiche auf
Ackerbéden zunichte gemacht.

? Dies ist keine juristische Spitzfindigkeit, sondern Gegenstand von Freihandelsabkommen

(z.B. der NAFTA) und von bilateralen Investitionsabkommen (BIT): Wenn durch Umwelt-
auflagen Profite gemindert werden, kann ein betroffenes Unternehmen wegen der Minde-
rung des Borsenwertes dagegen Klage erheben und Entschidigung vom Staat verlangen
(Chapter 11 der NAFTA und vergleichbare Klauseln). Die nicht gelungene Aneignung aus
dem privaten Eigentum wird also als Enteignung gewertet, die Entschidigungsleistungen
auslost. Es wird also nicht nur das Bigentum als eine statische Grofle, sondern auch der
Profit als 6konomischer Ausdruck der Aneignung aus dem Eigentum rechtlich geschiitzt.
Bedeutsam ist auch, dass verschiedene Kategorien von privatem Eigentum juristisch kon-
struiert werden. Eine Entscheidung des obersten Gerichtshofes der USA ermglicht die
Enteignung privaten Eigentums zu Gunsten privater ,,developers®, also von Firmen, die fiir
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nur eine, sondern zumindest vier Formen der Aneignung, deren historische Be-
deutung zu verschiedenen Zeiten unterschiedlich ausfillt.

3.1 Erste Form der Aneignung: Inwertsetzung

Noch bis ins 15. Jahrhundert basiert die europiische Landwirtschaft im Allge-
meinen auf Techniken und sozialer Organisation, die von jenen des 13. Jahrhun-
derts nicht sehr verschieden waren. In den nérdlichen Regionen Europas (Skandi-
navien, Irland Schottland) herrschte Subsistenzlandwirtschaft vor, in den 6sth-
chen Gebieten war die Gutsherrschaft mit Leibeigenschaft verbreitet. Doch dies
indert sich ab dem 16. Jahrhundert. ,,One of the most obvious differences between
preindustrial and modern industrial societies is the greatly diminished relative
role of agriculture in the latter. The counterpart of its diminished importance,
however, its the greatly increased productivity of modern agriculture, which enables
it to feed a large non-agricultural population.” (Cameron 1989/1997: 164) So
werden auch die heute so genannten dffentlichen und Gemeinschaftsgiiter der
gemeinschaftlichen Nutzung entzogen und privat angeeignet. Die systemisch
notwendige Enteignung wird noch dadurch unterstiitzt, dass Gemeinschafts-
eigentum privatisiert wird, z.B. durch die Einhegung von Gemeindeland (enclosures)
im England des 16. bis 19. Jahrhunderts. Die enclosures sind eine Begleiterschei-
nung der Agrarrevolution, die der industriellen Revolution nicht nur in England
vorausgeht: Auf den enteigneten und privatisierten neuen Flichen kann zusitzli-
ches Getreide angebaut werden. Die Steigerung der landwirtschaftlichen Ertrige
erfolgt aber auch mit neuer Technik, mit kiinstlicher Diingung, verinderter Frucht-
folge auf den Feldern (viel spiter auch mit Herbi-, Fungi- und Pestiziden sowie
mit neuen Zuchtmethoden). Die Erhéhung der Produktivitit in der Landwirt-
schaft ist ja die Bedingung dafiir, dass die in die Manufakturen und Industrien
gezwungene Landbevélkerung, dass die ,freien® Arbeiter aus dem agrarischen
Uberschuss, der ,zu Markte getragen® wird, ernihrt werden konnen. Ausbeutung
und Enteignung konnen also niemals so weit gehen, dass die Existenz der Arbei-
tenden aufs Spiel gesetzt wird.

Diese Verinderungen kénnen als Inwertsetzung der Natur verstanden werden,
die als ein Ensemble von Ressourcen wahrgenommen und behandelt wird. Dies
ist bereits ,kalkulatorische” und priventive Inwertsetzung. Denn die Natur wird
darauf hin exploriert, welche Ressourcen sich lohnen, in Wert gesetzt zu werden,
und welche als wertlos zu behandeln sind. Die Natur wird zu einem Objekt der
kapitalistischen Rationalkalkulation. Dies schlieRt unbedingt die Zerlegung der

GroRinvestoren Land bereitstellen (FT 24.06.2005). Das kleine Eigentum gilt also als weni-
ger schutzwiirdig als das grofle Eigentum,

51




Natur in Einzelteile {mit Eigentumsrechten ausgestattet) ein. Die Zerstérung der
Natur findet also antizipativ und mental bereits stact, bevor sie in der realen
Entwicklung praktisch umgesetzt wird, Die Natur, die Flichen, die sozialen Ver
hiltnisse, das Zeitregime werden in die Welt der Werte integriert {und dicse um-
gekehrt dadurch erzeugt). Die Logik der Kapitalverwertung beherrsche Zeit und
Raum durch Beschleunigung und territoriale Expanston, durch Aneignung und
Entegnung von Kenkurrenten im Territorium.

David Harvey (2003: 17) zihlt die Methoden der Inwertsetzung in enger An-
lehnung an Marx’ Darstellung der ,ursprimglichen Akkumulation des Kapitals®
{(MEW 23: 24, Kapitel) auf. Diese sind (1) die Kommodifizierung und Privatisie-
rung des Bodens und die gewaltsame Vertreibung der Bauern und deren Verwand-
lung in Lohnabhingige, (2) die Verwandlung von Gemeineigentum, &ffentlichen
Giitern und Allmende-Giitern in ausschiieRlich privates Eigentum, (3) die Ver-
wandlung der Arbeitskraft in Ware und die Unterdriickung alternativer (subsistenz-
6konomischer) Formen der Aneignung von Natur, (4} koloniaie und imperialis-
tische Auspliinderung, (5) die Monetarisierung des Tausches und die Besteue-
rung, (6) der Sklavenhandel und (7) der Wucher. Diese Methoden kennzeichnen
nicht nur die Frithgeschichte des Kapitalismus, sondern durchziehen seine ge-
samte Entwicklung. Verschiedene Formen der Aneignung bilden also keine histo-
rische Stufenfolge, sondern unterschiedliche historische Artikulationsmuster {vgl.
auch de Angelis 2004). Harvey fasst daher zusammen: ,, Alf the features of primi-
tive accumulation that Marx mentions have remained powerfully present within
capitalism’s historical geography up until now ...* (Harvey 2003: 145), Allerdings
verschiebt sich die relative Bedeutung der Aneignungsformen in der historischen
Entwicklung des Kapitalismus.

Mit der Anwendung der Methoden zur Beschleunigung aller koniomischen
Prozesse kénnen Raume okkupiert und erschiossen werden. Das Territorium wird
der kapitalistischen Inwertsetzung iiberantwortet. Im Verlauf des 19. Jahrhunderts
werden die letzten ,weifen Flecken® kolenisiert und in die europdisch deminier-
ten Imperien eingeordnet. Doch die Expansion in den Raum ist nicht beendet,
als die kontinentalen Flichen in Besitz genommen und in Wert gesetzt worden
sind. Die Meeresboden, die Arktis und Antarktis, die Gletscherwelt der Hochge-
birge, die tropischen Regenwilder, das erdnahe Weltall, die molekularen Nano-
riume der Gene werden erschlossen, in Wert gesetzt und in Handelsware und
Geld verwandelt. Inwertsetzung ist ein Prozess der Verwandlung von (zumeist
offentlichen, also allgemein zuginglichen) Giitern in private Waren, ein doppel-
ter Prozess von Enteignung und (privater) Aneignung. Daher ist es auch méglich,
jene Rdume der Allmende (der Gesundheitsversorgung oder der Bildung) zu pri-
vatisieren, die traditionell difentliche oder Gemeinschaftsgiiter gewesen sind, Der
Imperialismus ist zugleich extrovertiert und introvertiert (Narr 2003), Rosa Lu-
xemburg interpretierend schreibt David Harvey (2003: 141): , The idea that some

52

sort of ‘outside’ is necessary for the stabilization of capitalism therefore hag
relevance. But capitalism can either make use of some pre-existing outside (non-
capitalist social formations or some sector within capitalism - such as education
- that has not yet been proletarianized) or it can actively manufacture it ..." Dies
ist ein Hinweis auf die Bedeutung der Territorialitit im Prozess von Inwertsetzung
und dann auch von Verwertung. Denn trotz der wirksamen Entbettungstendenzen
konnen letzilich nur produzierte Werte angeeignet werden, produziert in den
verschiedenen Riumen, von denen die Rede war. Der virtuelle Internetkapitalismus,
der von manchen als ein ,never” Kapitalismus nach dem Untergang des ,alten”
Kapitalismus interpretiert wird {Leadbeater 2003) ist nur ein irrelevantes Fantasie-
gebilde.

Doch nicht alles ldsst sich in Wert setzen. Viele Elemente der dufferen Natur
sind fiir 6konomiusche Interessen wertlos. Was wertlos ist, kann auch vernichtet
werden. Daher meinen manche Okologen, dass ein bewirtschafteter Wald besser
geschiitzt sei als ein ,wertloser” Wald. Jedoch ist dies eine Ulusion. Denn es wird
nicht der Wald, sondern dessen Inwertsetzung durch Vergabe von Eigentums-
rechten geschiitzt. Diese wird von Entscheidungen bestimmt, die sich an den
erzielbaren Renditen auf globalisierten Mirkten ornientieren und nicht an den
Naturgegebenheiten des Biotops. Auch die Interessen von Menschen, die in dem
Territorium leben, spielen dabei keine Rolle. Man kann den Regenwald niche
retten, indem er bewirtschaftet wird und wenn dabei die Lebenshedingungen der
indigenen Vélker unberiicksichtige bletben. Der Regenwald 1st ein Temitorium,
das durch mehrere ,funktionale Riume” strukturiert wird: a) durch den dkono-
mischen Funktionsraum, beherrscht vom Profitprinzip und unter den Restriktio-
nen der Zinsen, die erwirtschaftet werden miissen, b) der scziale Funktionsraum,
in dem Konflikte ausgetragen werden und immer wieder emm Konsens gefunden
werden muss und ¢) der politische Funktionsraum der Reproduktion von Macht
und Hegemonie. Dann gibt es noch den natiithichen Funktionsraum, fiir den die
Naturgesetze giltig sind, die in dea anderen Funktionsriumen negiert werden.
Angesichts dieser komplexen Beziehungen im Territorium st es tatsichfich hero-
isch anzunehmen, dass sich die Natur retten lieRe, indem man dem Gkonomi-
schen Funktionsraum eine Vorrangstellung einrdumt {vgl. Altvater 1987).

Auch wenn sich nicht alles in Wert setzen ldsst, so doch manches, von dem
man es auf den ersten Blick nicht vermutet. Das gilt 2B, fiir die Emissionen von
Treibhausgasen, die auch im Sinne von John Locke negative Auswirkungen der
Nutzung privaten Eigentums auf andere, also in der Sprache der modernen Oko-
nomie negative externe Effekte darstelien. Um diese zu reduzieren, werden Zerti-
fikate ausgegeben, die einen bestimmten Aussto von CO,-Emissionen erlauben.
Die Zertifikate gehen in das Eigentum der Emittenden itber und kénnen auf
wYerschmutzungsborsen®, gehandelt werden. Die COZ-Produzenten sollen so el
nen Anreiz erhalten, die Emissionen zu senken, weil sie ja dann Zertifikate gegen
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Geld verkaufen kénnen. Hier zeigt sich, dass Inwertsetzung durch eine juristische
Konstruktion von Eigentumsrechten ermdglicht wird, die die Verschmutzung der
Atmosphire in ein Recht verwandelt, das dann, wenn es nicht in Anspruch ge-
nommen wird, zu Geld gemacht werden kann. Der Raum der Inwertsetzung wird
also durch Rechtsakte konstruiert. Dies unterscheidet sich fundamental von der
Interpretation der klassischen politischen Theorie, der zufolge Eigentumsrechte
durch Arbeit erworben werden.

Die urspriingliche Inwertsetzung des noch nicht in Wert gesetzten kann als
eine erste Form der Enteignung und privaten Aneignung bezeichnet werden. Es
handelt sich dabei um die ,Verwandlung der Welt in eine Ware®, also um die
Ausdehnung der funktionalen Riume und der Territorien kapitalistischer Akku-
mulation. Auch wenn die ,weillen Flecken auf der Landkarte® inzwischen besei-
tigt sind, gibt es Riume, die noch nicht kapitalistisch durchdrungen und beherrscht
sind. Doch die Tendenz, diese durch ,Kolonialisierung der Lebenswelten® in Wert
zu setzen, ist dominant, auch wenn die Resistenz dagegen grofler wird.

3.2 Zweite Form der Aneignung:
Absolute Mehrwertproduktion

Die Verwertung von Kapital ist nach dem ,ersten Akt" der Inwertsetzung auf
Dauer nur moglich, wenn Arbeitskrifte einen Uberschuss produzieren, der von
anderen, also von Kapitalisten, angeeignet werden kann. Die Ausbeutung von
Arbeitskriften setzt eine Mindesthohe der Produktivitit der Arbeit voraus. Das
Arbeitsprodukt muss grofer sein als das, was zur Reproduktion der Arbeitskrifte
einschliefflich der nicht produktiv titigen Familienangehérigen (vor allem Kin-
der und Alte) verbraucht wird. ,,Ohne einen gewissen Produktivititsgrad der Ar-
beit keine ... disponible Zeit fiir den Arbeiter, ohne solche iiberschiissige Zeit
keine Mehrarbeit und daher keine Kapitalisten, aber auch keine Sklavenhalter,
keine Feudalbarone, in einem Wort keine Grofibesitzerklasse® (MEW 23: 534). In
diesem Sinne kann von einer ,Naturbasis des Mehrwerts® gesprochen werden.
Der Mehrwert kommt zustande, indem der ,Arbeitstag iiber den Punkt hinaus,
wo der Arbeiter nur ein Aquivalent fiir den Wert seiner Arbeitskraft produziert
hitte (ebd.: 532), verlingert wird. Dies ist eine historische Bedingung, die nicht
nur fiir die kapitalistische Produktionsweise gilt (darauf verweist mit vielen histo-
rischen Beispielen Ernest Mandel 1970).

Solange nichts weiter geschieht als die Produktion des Uberschusses in der
Form des von Marx so genannten absoluten Mehrwerts, sind die Arbeiter eher
formell unter das Kapital subsumiert, da die Produktionsweise weder technisch
noch sozial reell umgewilzt, d.h. in die fiir den Kapitalismus typische Form ge-
bracht wird. Die Steigerung der Ausbeutung erfolgt durch Verlingerung der Ar-
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beitszeit, durch Intensivierung der Arbeit, durch Lohnsenkung oder wenn der
Uberschuss der Heimarbeit, der vorkapitalistischen Manufakturen oder von Fron-
und Sklavenarbeit durch Kapitalisten angeeignet wird, ohne die Produktions-
bedingungen grundlegend zu verindern. Die Produktion des absoluten Mehr-
werts ist die zweite Form der Aneignung von Surplusarbeit. Es handelt sich auch
dabei um eine Enteignung: von arbeitsfreier Zeit, von korperlichen und geistigen
Energien. Im Unterschied zur ersten Form jedoch ist diese Aneignung von abso-
luter Surplusarbeit bereits Element des Verwertungsprozesses und nicht das un-
mittelbare Resultat der Inwertsetzung,

In diesem Zusammenhang kann es niitzlich sein, mit Richard Heinberg (2004:
49 fF.) verschiedene Strategien zu unterscheiden, mit denen Energien 6konomisch
nutzbar gemacht werden: Erstens erfolgt die Aneignung von Energie, indem ,,Kon-
kurrenten® von den Energiequellen, die sie ebenso wie die Menschen benotigen,
abgeschnitten und auf diese Weise energetisch enteignet werden. Zweitens wer-
den Werkzeuge zur Steigerung der Produktivitit bei der Nutzung der Energien
entwickelt.® Drittens zielt eine Strategie auf Extraktion von zusitzlicher Energie
aus den fossilen Speichern der Erde. Die erstgenannte Strategie lduft darauf hin-
aus, dass beispielsweise ,konkurrierenden® Lebewesen die von ihnen benotigten
Energien entzogen und diese dadurch im schlimmsten Fall ausgerottet werden.
Die Verwandlung von naturwiichsiger Landschaft in Monokulturen bedeutet fiir
viele Tier- und Pflanzenarten den Tod. Sie bedeutet aber auch das Ende einer
organischen Landwirtschaft. Die Uberausbeutung von menschlicher Energie hat
gesundheitliche Schiden und méglicherweise auch den Tod zur Folge.

3.3 Dritte Form der Aneignung:
Relative Mehrwertproduktion

Die Aneignung von Energien durch Enteignung der Konkurrenten ist nichts anderes
als die soeben kurz beschriebene absolute Mehrwertproduktion. Sie stoft an
Grenzen der physischen Ausbeutbarkeit. Die Arbeitszeit kann innerhalb des
24stiindigen Tages nicht iiber ein bestimmtes Maf§ hinaus verlingert werden, ohne
die Ausgebeuteten krank zu machen. Die zweite von Heinberg genannte Strategie
hingegen erfordert den Ubergang zur von Marx so genannten relativen Mchrwert-
produktion. Das ist die dem Kapitalismus angemessene Methode. Der Wirkungs-
grad der Naturaneignung wird durch neue und effizientere Technik und rationale
Organisation verbessert. Mit der Produktivkraftsteigerung ist es, wie Adam Smith

3 Die beiden anderen von Heinberg erwihnten Strategien, nimlich Spezialisierung und
Erweiterung des Wirkungsbereichs, sind eher Konsequenzen des Gebrauchs von Werk-
zeugen und haben keine eigenstindige Bedeutung,
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ausfiithrt, méglich, den Wohlstand der Nationen zu erhéhen. Infolge der hoheren
Produktivitit produzieren die Arbeiter in kiirzerer Zeit das Giiterbiindel, das sie
fiir ihre Reproduktion auf gegebenem historischem und kulturellem Niveau be-
notigen. Es bleibt folglich mehr Zeit eines Arbeitstags fiir die Produktion von
Werten, die von den Kapitalisten angeeignet werden kénnen. Die Vergréferung
des Teils des Produkts der Arbeit, das den Produzenten enteignet werden kann,
(ohne dass es ithnen deshalb materiell schlechter gehen miisste) ist eine dritte Form
von Enteignung und Aneignung. Doch geht der grofiere Wirkungsgrad der Ar-
beit auch zu Lasten der Natur: durch Ausbeutung der Ressourcen und eine fiir
die Tragfihigkeit zu hohe Schadstoftbelastung der Senken (vgl. zusammenfassend
McNeill 2003; Kovel 2002; Enquete-Kommission 2002).

3.3.1 Reelle Subsumtion der Arbeit unter das Kapital:
Industriesystem und Fordismus

Die gesellschaftlichen Verinderungen zur Realisierung dieser Form der Aneignung
sind nicht graduell, sondern umwilzend. ,Die Produktion des absoluten Mehr-
werts dreht sich nur um die Linge des Arbeitstags. Die Produktion des relativen
Mehrwerts revolutioniert durch und durch die technischen Prozesse der Arbeit
und die gesellschaftlichen Gruppierungen® (MEW 23: 532 £). Die in langer Ge-
schichte (,in Tausenden von Jahrhunderten® schreibt Marx) und unter spezifi-
schen Naturbedingungen erreichte Produktivkraft der Arbeit erlaubt die Produk-
tion des absoluten Mehrwerts. Wenn der Mehrwert aber weiter gesteigert werden
soll, dann nur mit den Methoden der Produktion des relativen Mehrwerts, d.h.
durch die so genannte reelle Subsumtion der Arbeit unter das Kapital, durch
technische, soziale und andere Innovationen, durch Revolutionierung des Produk-
tionsprozesses. Das Kapital kann sich mit dem jeweils erreichten historischen Stand
der Produktivkrifte nicht bescheiden. Daher ist die kapitalistische Produktions-
weise ein Vehikel der Modernisierung, des Fortschritts, der von Marx und Engels
im ,,Kommunistischen Manifest von 1848 gepriesen wird.! Der 2.T. unter nicht-
kapitalistischen oder protokapitalistischen Bedingungen produzierte Uberschuss
wird nun nicht mehr bloff abgeschépft und in der Form des Mehrwerts angeeig-
net, sondern mit den neuen Produktionsmethoden in steigendem Mafle reell

4 In den Vorworten zur polnischen und italienischen Ausgabe des Manifests aus den

Jahren 1892 und 1893 sicht Engels gar in der Verbreitung des ,,Manifests” einen Indikator
fiir die Entwicklung des Kapitalismus im Lande: ,Zuerst ist bemerkenswert, daf} das ‘Ma-
nifest’ neuerdings gewissermaflen zu einem Gradmesser geworden ist fiir die Entwicklung
der grofen Industrie auf dem europiischen Kontinent. In dem MaR, wie in einem Lande
die grofle Industrie sich ausdehnt, in dem Maf wiichst auch unter den Arbeitern dessel-
ben Landes das Verlangen nach Aufklirung iiber ihre Stellung als Arbeiterklasse gegen-
iiber den besitzenden Klassen, breitet sich unter ihnen die sozialistische Bewegung aus
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produziert. Daraus erklirt sich das grofle Gewicht des industriellen Kapitals ge-
geniiber anderen Kapitalformen (Handels- oder Geldkapital) im Reproduktions-
prozess. Kraftvolle Antriebsmaschinen (zunichst die Dampfmaschine) und Trans-
missionssysteme der Krifte auf die Werkzeuge potenzieren den Wirkungsgrad der
Produktion von Gebrauchswerten. Der Kapitalismus bringt das Industriesystem
hervor. Dies ist die materiell-technische, soziale und 6konomische Basis der rela-
tiven Mehrwertproduktion. Wie Fernand Braudel (1986a) bemerkt, kann erst im
Zuge der Entwicklung von Werkzeugen und eines Maschinensystems wirklich , fixes
Kapital® gebildet werden, weil die Produktionsmittel nicht mehr aus schnell ver-
ginglichem Holz, sondern aus dauerhaftem Eisen hergestellt werden. Damit ist
ein Machtzuwachs des Kapitals gegeniiber den Konkurrenten verbunden. Zum
Beispiel sind Holzbriicken noch im 19. Jahrhundert von selbstindigen Schiffern
abgebrannt worden, die so der Konkurrenz der Eisenbahn Schaden zuzuftigen
versuchten. Auch die steinernen Gebiude waren dauerhafter als die Holzkonstruk-
tionen. In den metallenen und steinernen Produktionsmitteln bekam das Kapital
eine machtvolle und sichtbare Gestalt. Der Kapitalismus erzeugt also die ithm
entsprechenden Produktionsbedingungen und gleichzeitig die Symbole der Macht
iiber die lebendige Arbeit und die Natur und der Uberlegenheit iiber andere ,,pri-
mitive” Produktionsweisen.

Es ist hier nicht moglich, alle Aspekte der reellen Subsumtion von Arbeit und
Natur unter das Kapital zu analysieren. Es sollen einige wesentliche Charakteris-
tika eher kursorisch dargestellt werden. Erst auf industricller Grundlage entfaltet
sich der moderne Kapitalismus als System, gesteuert von der Profitrate, die die
Alkumulation von Kapital bestimmt, und angetrieben von fossilen Energietri-
gern, die die anderen Energien (biotische Energie, Holz, Wasserkraft und Wind)
nach und nach verdringen und dem Kapitalismus seine in der Weltgeschichte
einzigartige Dynamik verleihen. Der gesamte Produktionsprozess wird reorgani-
siert, die Arbeitskraft und die Natur ,reell” unter das Kapital subsumiert (Marx,
MEW 23, 17. Kapitel); die subjektiven und objektiven Produktionsbedingungen
werden kapitalistisch-rational umgestaltet.

Die Lohnarbeiter werden der Disziplin der Fabrik (der hierarchischen Organi-
sation, dem Zeitregime, einer scheinbar neutralen Technostruktur, also dem von
Marx so bezeichneten ,stummen Zwang der 6konomischen Verhiltnisse®) unter-
worfen. Freilich bleibt die Herstellung der Fabrikdisziplin duerlich und ist daher
unzureichend fiir eine dynamische kapitalistische Entwicklung. Die Unterwerfung
unter die Fabrikdisziplin fordert obendrein Widerstand heraus, von der Arbeit
nach Vorschrift iiber Arbeitsniederlegungen bis zur Sabotage der anfilligen

und steigt die Nachfrage nach dem ‘Manifest’. So daf nicht nur der Stand der Arbeiterbe-
wegung, sondern auch der Entwicklungsgrad der grofen Industrie in jedem Land mit ziem-
licher Genauigkeit abgemessen werden kann an der Zahl der in der Landessprache verbrei-
teten Exemplare des ‘Manifests™. (MEW 22: 282)
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Maschinensysteme. Folglich werden auch Arbeit, Arbeitsprozess und Systeme der
Lohnfindung nach der gleichen Logik rationalisiert, die die Gestaltung der objek-
tiven Produktionsbedingungen bestimmt (Sohn-Rethel 1970). Die wissenschafili-
che Betriebsfithrung (,, Taylorismus®) wird zur Grundlage einer durchgreifenden
Rationalisierung von Produktion und Reproduktion. Fiir die Transformationen
des Kapitalismus in Richtung Massenproduktion und Massenkonsum steht seit
Mitte der 1920er Jahre der Name Ford (und daher sFordismus®).” Schon im Begriff
kommt die Zentralitit des Automobils fiir diese Entwicklungsphase des moder-
nen Kapitalismus zum Ausdruck.

Die Arbeit wird im Zuge der Rationalisierungen von Betrieb und Gesellschaft
auf die Logik der industriellen Wandlungssysteme von Energien und Stoften ge-
bracht. Die Rationalisierung ist systematisch (also wissenschaftlich fundiert, wo-
durch der Wissenschaft im Kapitalismus eine ganz neue Funktion zukommt, die
sie vorher nie gehabt hatte)® und systemisch, d.h. sie erfasst die gesamte Okono-
mie und zieht auch Gesellschaft, Politik und Kultur in ihren Bann.” Der systemische
Charakter zeigt sich deutlich nach dem Schock der groffen Krise von 1929. Die
Antwort auf die Herausforderungen von Arbeitslosigkeit und Gewinneinbuflen
ist ein 6konomisch begriindetes politisches Projekt, der ,,Keynesianismus®: Der
Staat interveniert in die Okonomie, um die Massennachfrage zu erhdhen, die

* Der Fordismus ist mehr als die durchrationalisierte, vom Fliefband gekennzeichnete

Fabrik. Es handelt sich dabei um ein soziales, 6konomisches und auch politisches Projekt
mit weitreichenden 8kologischen Auswirkungen. Die dkologischen Implikationen wer-
den zumeist in der Literatur vernachlissigt (vgl. dazu Altvater 1992). In Romanform ist
der Zusammenhang von sozialer Organisation, kapitalistischer Rationalisierung, wissen-
schaftlicher Beratung, indigenem Eigensinn und ékologischer Vereinseitigung am Beispiel
des Versuchs der monokulturellen Kautschukproduktion in Fordlindia am Rio Tapajos
in Amazonien von Sguiglia (2002) sehr schon aufgezeichnet worden.

& Nur deshalb kann von der Herausbildung einer ,,Wissensgesellschaft” gesprochen wer-

den. Ansonsten muss gegen den modischen Gebrauch des Begriffs festgehalten werden,
dass alle Gesellschaften ,\Wissensgesellschaften® sind (vgl. Enquete-Kommission 2002: 259fk;
auch Leadbeater 2003).

7 Dies hat Antonio Gramsci zum Gegenstand seiner Analyse der Bedingungen fiir die

Stabilitit von biirgerlicher Hegemonie in modernen kapitalistischen Klassengesellschaf-
ten gemacht (Gramsci 1967; 1999). Spiter hat die ,,Regulationstheorie™ (z.B. Aglictta 1979;
Lipietz 1986) diesen Gedanken weiterentwickelt und den Kapitalismus als ein historisches
System charakterisiert, das seine jeweils spezifischen ,regulierenden® Institutionen hervor-
bringt (,Regulationsweise®), um die Akkumulationsdynamik (,Akkumulationsregime®)
aufrecht zu erhalten. Ob es Sinn macht, diese institutionelle Verankerung und psycholo-
gische Verinnerlichung als Ubergang von einer Disziplinar- zu einer ,globalen Kontroll-
gesellschaft” (Hardt/Negri 2002: 341) zu interpretieren, wiire eine semantische Frage, wenn
nicht damit eine Entscheidung gegen die marxistisch-regulationstheoretische und fiir die
Foucault’sche Interpretation von Macht getroffen wiirde.
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benotigt wird, um die Massenproduktion der fordistischen Fliefbandsysteme
abnehmen zu kénnen. Das Projekt des keynesianischen Staatsinterventionismus
wird nach dem Zweiten Weltkrieg unter den Bedingungen der ,,Systemkonkurrenz*
mit dem ,sozialistischen Lager® in den Industrielindern zur Grundlage des Aus-
baus eines wohlfahrtsstaatlichen Kapitalismus, der sich nun auch, anders als in
der Geschichte zuvor, auf eine breite Akzeptanz in der Bevolkerung verlassen
kann. Der Produktivititsfortschritt ist in dieser Phase hoch, und er wird zu einem
Teil an die Arbeitenden weiter gegeben bzw. von ihnen und ihren Organisationen
in Lohn- und Arbeitsauseinandersetzungen abgetrotzt. Die Logik der Kimpfe ist
z.T. monetir, nimlich dann, wenn es in erster Linie um Lohnerhéhungen geht.
Monetire Steigerungen der Lohneinkommen sind das Vehikel, um an den Grati-
fikationen der Gesellschaft teilhaben zu kénnen und sie sind zugleich die Bedin-
gung daftir, dass die mit der Steigerung der Produktivitit ebenfalls steigende
Giitermenge die kaufkriftige Nachfrage vorfindet, um abgesetzt werden zu kén-
nen. Diese Logik wird aber erginzt mit nicht-monetiren Forderungen nach Ver-
besserung der Arbeitsbedingungen, nach einer Verkiirzung der Arbeitszeit, nach
mehr Partizipationsmdglichkeiten bei Entscheidungen auf betrieblicher und {iber-
betrieblicher Ebene (Mitbestimmung). Die Basis dieser Kimpfe ist volle Beschif-
tigung, also die Nicht-Existenz der ,Reservearmee® der Arbeitslosen, die zum
Driicken der Lohne und sozialen Leistungen instrumentalisiert werden kann.

Die sozioterritoriale Logik wird in den Kimpfen dominant, in denen das
,Normalarbeitsverhiltnis“ weitgehend verschwunden ist und der informelle Sek-
tor und prekire Arbeit zunchmen®. Denn wenn es sowieso viel zu wenige formel-
le Arbeitsplitze gibt, sind Lohnerhéhungen und Verbesserungen von Arbeits-
bedingungen nicht durchzusetzen oder sie sind nur fiir einen Teil der Lohnab-
hiingigen von Relevanz. Wenn Lohnabhingige aus den formellen Regelungs-
mechanismen ausgeschlossen ist, kann Teilhabe nur erreicht werden, indem die
Ausgeschlossenen soziale Riume besetzen und dabei im physischen Sinne Terri-
torien aneignen: durch Fabrikbesetzungen, Landbesetzungen, also die Bildung
alternativer Betriebe, um so an den sozialen Gratifikationen, am ,Wohlstand der
Nationen® zu partizipieren.

3.3.2 Geodkonomie und Globalisierung

Den Weltmarkt herzustellen, ist im Begriff des Kapitals angelegt, so driickt es
Marx Mitte der 1850er Jahre aus (Marx 1953: 311). Die Globalisierung gehort
also von Anbeginn der kapitalistischen Produktionsweise zur gesellschaftlichen
Natur des Kapitals, obgleich von Globalisierung erst seit den 1970er Jahren und

¥ Die wachsende Bedeutung der prekiren Arbeit hat sogar die Deutsche Bundesbank

erkannt. Vgl. Monatsbericht Juli 2005: Rascher Wandel der Erwerbsarbeit: 15-27
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dann verstirkt nach dem Zosammenbruch des real-sozialistischen Lagers nach
1989 gesprochen wird (als es schien, als ob die Geschichte an thr Ende gekom-
men sei - vgl. erstes Kapitel). Die kapitalistische Okonomie ist im Prinzip Geodko-
nomie und ihre Akteure streben iiber alle Grenzen. Dabei handelt es sich keineswegs
nur um geographische Grenzen im territorialen Raum, sondern auch um die der
Zeit. Alles wird getan, um die Zeit durch Beschleunigung dem Grenzwert Null
anzundhern, Denn nur durch Beschleunigung aller Prozesse lisst sich die Produk-
tvitit steigern: Mehr Produkte in der gleichen Zeiteinheit oder die gleiche Menge
von Produkten in geringerer, komprimierter (Arbeits)zeit, Das ist das Geheimnis
der Steigerung des Wohlstands der Nationen. Das ist eine Konsequenz der Rati-
onalitit der europiischen Weltbeherrschung und mithin auch die sozialgeschicht-
tiche Voraussetzung fiir deren ,Verwissenschaftlichung”, also fiir eine historisch
neue und héchst schiagkriftige Verbindung von Kapitalismus und Wissenschaft.
wZeit ist Geid® und je weniger Zeit ein Akt der Produktion oder Zirkulation ,kos-
tet, desto giinstiger fiir die Kapitalisten. Durch Beschleunigung aller Prozesse in
Produktion und Reproduktion, in Kommunikation und Transport, in der Ar-
beitswelt ebenso wie in Freizeit und Erholung wird das Raum- und Zeitregime
umgewilzt. Auch politische Grenzen werden durch Deregultierung beiseite gescho-
ben: durch den Abbau von Zdllen, die Veremheithchung von Industrienormen,
durch gemeinsame Kriterien der governance, durch global giiltige Standards beim
Rating von Schuldnern, durch Etablierung global gitltiger Rechtsnormen und eine
globale lingua franca®,

Die Grenzen des Lebendigen werden Jebenswissenschaftlich® durch Nano-
und Biotechnologien {iberschritten. Globalisierung kann somit am besten als Kom-
pression von Raum und Zeit zum Zwecke der global umfassenden Inwertsetzung
umschrieben werden. Das ist das Prinzip hinter der ,Entbettung des Marktes aus
der Gesellschaft*: Entbettung der Okonomie aus den raum-zeitlichen Koordina-
ten der Natur und der Gesellschaft und damit verbunden auch eine Befreiung
von den politischen Regeln und aus den Bindungen, die sie darstellen {dazu:
Altvater/Mahnkopf 2004: 90ff). Erst solcherart entbettet aus allen soziokulturel-
len und territorialen Ligaturen macht die Skonomische Rationalitit Sinn: als ene
anti-natiirliche, anti-gesellschaftliche und daher durch und durch autistische Ver
anstaltung. Dies ist denn auch das entscheidende Charakteristikum des Neo-
liberalismus, ganz unabhiingig davon, wie er durch seine Vertreter prasentiert wird.?

Das Charakteristikum der Globalisierung ist daher nicht die Expansion von
Riumen durch das Hinausschieben von Grenzen und Eroberung von Territorien
{von ,weiflen Flecken auf der Landkarte®) wie zu Zeiten von Kolonialismus oder
waltem® Imperialismus, nicht das ,\Wachsen des Staates”, wie die Geopolitik un-

7 Als Gegenbewegung hat sich innerhalb der Okonomie als Wissenschaft die Post-

autistische Okonomie formiert, die sich auf der website www.paecon.net prisentiert,
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terstellt, sondern die Negation aller uferen Grenzen der kapitalistischen Expan-
sion, Globalisierung ist somit vor allem ein Prozess der dkonomischen Integrati-
on durch Deregulicrung der Finanzmirkte, Liberalisierung des Welthandels und
Privatisierung von &ffentlichen Giitern. Die private Inwertsetzung von offentli-
chen Giitern begleitet die gesamte Geschichte des Kapitalismus. Sie ist méglicher-
weise ein wichtiger Grund, warum der Kapitalismus noch existiert. Insbesondere
seit der Dominanz des Neoliberalismus ist die Privatisierung Sffentlicher Unter-
nehmen und Giiter zu einem von den international regulierenden lastitutionen
untetstiitzten globalisierten politischen Projekt ethoben worden (vgl. Altvater
2003b; Huffschmid 2004). So wurden neue Felder der Kapitalanlage fir Unter-
nelmen gedtinet. ‘

Dabei verindert sich das Verhiltnis von Okonomie und Politik, von Souveri-
nitit, Macht und Sicherheit. Die Deregulierung und Liberalisierung von Mirkten
wird von den internationalen Organisationen ebenso wie von den meisten Regie-
rungen, vom wissenschaftlichen Sachverstand der think tanks und von den Me-
dien zum Prinzip erhoben und durchgesetzt: auf den Gitermirkeen durch die
Welthandelsorganisation, auf den Kapitalmirkten durch den Internationalen
Wihrungsfonds oder die Bank fiir internationalen Zahlungsausgleich, auf den
Arbeitsmiarkten durch nationalstaatliche Regierungen, die interjlatiollalqp Emp-
fehlungen oder Regeln der ,Flexibilisierung des Arbeitsmarkees® folgen. Offnung
nationalstaatlich regulierter Mirkte gegeniiber dem globalen Wettbewerb gehort
zu den Regeln der ,good {global} governance®, zu denen sich die Regierungen
verpflichten (vgl, kritisch zur global governance: Brand/Brunnengriber et al. 2000).

Es wird also ein globaler Raum des Wetthewerbs geschaffen. Davon verspre-
chen sich die neoliberalen Befiirworter der globalen Marktgesellschaft hohere
Effizienz der Wirtschaft und mit ihr eine weitere Steigerung des Wohlstands der
Nationen. Sie kniipfen mit diesem Versprechen an den Theorien der klassischen
Politischen Okenomie an, vor allem an David Ricardos ,Theorem der kompara-
tiven Kostenvorteile®, Dieses begriindet, warum Handel zwischen Nationen auch
dann fiir alle Beteiligten giinstig ist, wenn die eine Nation auf allen Mirkten mit
allen Produkten unterlegen und die andere iiberlegen sein sollte. Denn die zur
Produktion der komparativ teureren Ware aufgewendete Arbeitszeit kann zur
Produktion der komparativ giinstiger herzustellenden Ware verwendet werden.
Im Austausch lassen sich damit mehr Waren des komparativ ungiinstiger zu pro-
duzierenden Gutes zuriicktauschen. Der Wohlfahrtsgewinn ist offenbar, solange
man die Primissen nicht in Frage stellt.

Doch dass es so paradiesisch nicht ist und dass der Welthandel durchaus kein
Paositivsummenspiel in allen Zeiten und Situationen sein muss, ist hiufig gezeigt
worden (unter anderen bereits von Friedrich List 1841/1982; Chan 2002). Die
Spezialisierung gemif dem Theorem Ricardos kann sich auch als eine Entwicklungs-
falle herausstellen, wenn nicht Industrie-, sondern Agrar- und Bergbauprodukte
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komparativ giinstiger hergestellt werden kénnen. Daher gilt in der entwicklungs-
politischen Debatte die gute Ausstattung eines Landes mit Ressourcen als ein
Fluch und nicht als Segen. Uber den Erdélreichtum sagt einer der Mitbegriinder
der OPEC, Juan Pablo Perez Alfonzo (Venezuela), es handele sich um ,the
excrement of the devil® (nach Karl 2003). Die liberalisierten Kapitalmirkte kon-
nen durch ihre Funktionsweise die gemif dem Theorem der komparativen Kosten-
vorteile vom Freihandel erwarteten positiven Wohlstandseffekte zunichte machen.
Auch hat die Spezialisierung durch globalen Freihandel das Transportaufkommen
enorm gesteigert. Man kann sogar sagen, dass ohne fossile Energietriger und die
Revolution der Transport- und Kommunikationstechnik sowie ohne die wegen
ihrer sozialen und menschlichen Folgen beschimende Deregulierung der Arbeits-
beziehungen in der globalen Transportindustrie die Globalisierung des Freihan-
dels gar nicht méglich gewesen wire. Allein die sozialen und &kologischen Kos-
ten, die nicht nur monetir zu messen sind, weil sie irreparable Schiden an Natur
und Gesellschaften einschlieRen, korrigieren bereits die neoliberal triumphieren-
de Botschaft vom Freihandel, der den Wohlstand steigert.

Mirkte reagieren auf Preissignale, also auf monetire Kaufkraft, und die ist in
der Welt des Kapitalismus immer schon ungleich verteilt. Wenn denn durch
Globalisierung alle gewinnen sollten, so doch in ungleichem Mafe. Die Funktions-
weise des Marktes begiinstigt die ,Haves® und benachteiligt die ,Haves not“. Ein
Ausgleich findet nicht statt, es sei denn durch politische Korrektur. Dies war der
Anlass, weshalb - als Gegenbewegung gegen die Entbettung des Marktes aus der
Gesellschaft - seit dem 19. Jahrhundert der Sozialstaat von den Benachteiligten
der kapitalistischen Entwicklung, von der Arbeiterbewegung erstritten wurde. Der
moderne Sozialstaat war und ist mit dem Nationalstaat verbunden, dessen Souve-
rinitit freilich mit der Globalisierung erodiert - und mit ihr die Sozialstaatlichkeit.
Eine Ausdrucksform ist die Deregulierung der Arbeitsbezichungen, die Prekarisie-
rung und Informalisierung der Arbeit in allen Weltregionen, die Beseitigung des
Schutzes derjenigen, die iiber kein Geldvermégen verfligen, das es ihnen erlauben
wiirde, soziale Leistungen (z.B. Gesundheits- odet Bildungsdienstleistungen) auf
dem Markt von privaten Anbietern zu kaufen.

Doch die Informalisierung der Arbeit und des Geldes (vgl. dazu Altvater/
Mahnkopf 2002) schafft keinen stabilen Zustand der Gesellschaften im globalen
Raum, weder im 6konomischen Sinne eines Marktgleichgewichts noch im Sinne
gesellschaftlichen Konsenses oder politischer Stabilitdt eines hegemonialen Sys-
tems. Dies ist ein Grund fiir die Entwicklung von Systemen der global governance,
d.h. von in der Form weicher und in der Sache harter politischer Regulation glo-
baler Miirkte und der Gestaltung gesellschaftlicher Bezichungen (daher das Wort
von Thomas Friedman von der ,New York Times® von der ,goldenen Zwangsja-
cke®). Die Okonomie kommt also auch in Zeiten der Globalisierung nicht ohne
die Politik aus. Aber die Politik der Globalisierung ist im Wesentlichen politische
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Absicherung der Deregulierung und Prekarisierung. Auch die Authebung von
Konkurrenzgrenzen, die Herstellung eines globalen Raumes des Wettbewerbs und
der Druck, iiberall die Wettbewerbsfihigkeit zu steigern, haben nicht die kapita-
listische Natur des Prozesses verschwinden lassen, allenfalls haben sie sie modifi-
zieren kénnen,'©

Eine wichtige Modifikation betrifft die Mafizahl der Max Weber'schen Kapital-
rechnung. Die Profitrate der klassischen (einschlieflich der Marx’schen) politi-
schen Okonomie war ebenso wie die Keynes'sche Grenzleistungsfihigkeit des
Kapitals noch ganz auf den Nationalstaat als Raum der Kapitalverwertung bezo-
gen. In diesem Rahmen fand der Vergleich der Kapitalanlagen statt, die national-
staatlichen Grenzen waren ein Datum,!" das den Rahmen fiir die Bildung eines
Durchschnitts bestimmte. Dies hat sich mit der Globalisierung grundlegend ge-
indert. Der Raum der kapitalistischen Verwertung ist global und der Vergleich
der Verwertungsméglichkeiten von Kapital ebenfalls. Daher wird eine neue, den
Bedingungen der globalen Kapitalanlage angemessene Mallzahl kapitalistischer
Verwertung konstruiert, der Shareholdervalue. Diese globale Mafzahl ist von
vornherein darauf ausgelegt, auf globaler Ebene Kapitalrenditen oder Profitraten
zu vergleichen und zwar {iber Branchen, Linder und Kapitalformen (vom Geld-
kapital bis zum Humankapital) hinweg. Beim Shareholdervalue handelt es sich
um den zu einem unterstellten Zinssatz kapitalisierten Unternehmenswert. Ge-
biude, FlieRbinder, der immaterielle Unternehmenswert (Know-how und Quali-
fikation von Belegschaften, Kundenbeziehungen und andere Vernetzungen ,vor
Ort®), Lagerbestinde und die liquide Kassenhaltung werden auf eine Dimension
mit hoch mobilen Finanzanlagen gebracht (vgl. zum Shareholdervalue-Konzept
Enquete Kommission 2002: 86-88). Die Shareholder sind ,gierig” (,greedy”). Das
liegt nicht in ihrer Menschennatur, sondern an dem, was heute als ,corporate

0" Daher ist es nicht nachvollzichbar, wenn Joachim Hirsch in einem Aufsatz iiber den
JImperialismus heute® es als ,zweifelsohne eine(n) Fortschritt™ bezeichnet, dass ,,Ausbeu-
tung, Ungleichheit, Gewalt und Krieg, die zuvor tendenziell ausgeblendet wurden, ...wieder
in den Focus der wissenschaftlichen Aufmerksamkeit (geraten)” (Hirsch 2004: 670). Er hat
offensichtlich die kritische Globalisierungsliteratur, die sich sehr wohl mit Ausbeutung
und Gewalt beschiftigt, nicht zur Kenntnis genommen. Auch seine Unterscheidung zwi-
schen ,formeller” und ,informeller” Expansion ist unklar. Hirsch duflert sich nimlich
nicht zum Begriff der Formalitit, so dass die Unterscheidung eher wie eine verungliickte
Metapher wirkt, mit der zum Verstindnis der kapitalistischen bzw. imperialistischen Ex-
pansion nicht wesentlich beigetragen werden kann.

' Die Begriindung findet sich auch bei Marx. Er geht davon aus, dass die Rahmen-
bedingungen der Mehrwertproduktion nationalstaatlich gesetzt werden und dass vor al-
lem die Mehrwertraten, d.h. die Ausbeutungsbedingungen national verschieden sind. Dazu
dufert er sich im 21. Kapitel des Ersten Bandes des ,Kapital® iiber die ,nationale Verschie-
denheit der Arbeitslohne®, ein hochst aktuelles Kapitel.
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greed oder die ,,Gier des Marktes® (Koch 1995), im 19. Jahrhundert als ,,Bereiche-
rungstrieb® bezeichnet wird.

Die Wirkungsweise der globalen Finanzmirkte erdffnet die Moglichkeit, dass
die industriellen Produzenten des Mehrwerts ihn sich auch dauerhaft aneignen.
Das gilt nicht nur fiir die unmittelbaren Produzenten allen Werts, die Arbeiter-
klasse, sondern auch fiir die industriellen Kapitalisten, denen die nach hohen
Renditen ,gierenden® Finanzkapitalisten grofe Teile des Mehrwerts nachgerade
abjagen. Heute geschieht dies auf globalen Mirkten, auf denen sich bestimmte
Akteure (Investment- und Hedge-Fonds) darauf spezialisiert haben, wie die Fre-
gattvogel den Konkurrenten die Beute im Fluge abzunehmen.

Zur Erleichterung dieses Geschifts dienen sich Analysten oder Ratingagenturen
an, die als Gegenleistung fiir ihren Rat an den Profiten der Kapitalanleger teilha-
ben (zu den Ratingagenturen vgl. Sinclair 2005). Fiir Kapitalanleger ist Globalisie-
rung daher keine Ideologie. Das Wort bezeichnet den Raum, in dem sich Kapita-
listen und Geldvermogensbesitzer auch dann bewegen, wenn sie im Schlafzimmer
mit Hilfe ihres Laptop liquides Geldvermdgen von einem Ort zum anderen, von
einer Branche in eine andere, aus einer Wihrung in die andere bewegen. In diesem
globalen Raum mit einem globalisierten Zeitregime gibt es die nationale Verschie-
denheit der Arbeitslshne nicht mehr. Es findet vielmehr eine brutale Angleichung
nach unten statt. Dies ist freilich nur eine Tendenz, denn der Widerstand dagegen
ist tiberall in der Welt sehr grof. Auch wenn die Auseinandersetzungen und Kampfe
lokal oder national sind, haben sie unvermeidlich eine globale Dimension.

Die globale Geotkonomie, so wird auch risonniert, sei friedlich und - anders
als eine geopolitische Ordnung, die auf der biniren Logik von Freund und Feind
basiert -, nicht aggressiv. Denn im geodkonomischen, also globalen Wettbewerb
gibe es keine Feinde, sondern nur Konkurrenten. Polypolistische Konkurrenten
schiefen nicht aufeinander, denn sie betreiben ja miteinander Handel und Wan-
del. Doch ist es mit der Friedlichkeit der globalisierten Welt nicht weit her. Zwar
wurde der ,Kalte Krieg” Ende der 1980er Jahre mit einem ,Sieg der freien Welt™
beendet. In den 1990er Jahren aber wurden mehr neue Kriege gefithrt als in den
Jahrzehnten des Kalten Kriegs nach dem Zweiten Weltkrieg. In Zeiten der Globalisie-
rung sind mit der Deregulierung auch private Michte entstanden, transnationale
Konzerne, aber auch Netzwerke der organisierten Kriminalitit, die in den ent-
staatlichten Riumen die Macht an sich gerissen haben, um Reichtiimer, insbeson-
dere mineralische und energetische Rohstoffe zu stehlen. In vielen Lindern ist
dies nur gelungen, indem die residente Bevélkerung vertrieben oder indem Kriegs-
herren ,vor Ort“ gestiitzt und mit entsprechender Waffengewalt ausgestattet
wurden, um die Integration der dort vorhandenen Bodenschitze in den interna-
tionalen Kreislauf des Kapitals zu gewihrleisten. Es geht also um die Herrschaft
in dem und tiber das Territorium, und diese Herrschalft ist in vielen Weltregionen
in hohem Mafle gewaltfGrmig,
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Erst recht ist die Friedfertigkeit durch den ,Krieg gegen den Terrorismus®, der
alle Eigenschaften eines Kreuzzuges aufweist, in Frage gestellt, zumal dieser Krieg
immer mehr die Rechtfertigung fiir den erzwungenen Regimewechsel in Lindern
abgibt, die fiir die Versorgungsinteressen der westlichen Welt von zentraler Be-
deutung sind. Mit militirischen Mitteln wird also die Versorgung der modernen
[ndustriesysteme mit Rohstoffen und Energietrigern gesichert. Die politischen
und konomischen Eliten verlassen sich nicht mehr auf die geo6konomische Logik
des Weltmarktes und der globalen Konkurrenz. Die geopolitische binire Logik
von Freund und Feind erginzt sie oder tritt an ihre Stelle. Reiche und michtige
Nationalstaaten rekurrieren auf imperialistische Methoden von Herrschaft, Aus-
beutung und Aneignung.

3.4 Vierte Form der Aneignung:
Geopolitik und neuer Imperialismus

Der Sieg im Kalten Krieg Ende der 1980er Jahre und die Schwiiche der Arbeiterbe-
wegung angesichts des Drucks der globalen Konkurrenz haben die Herrschenden
in den kapitalistischen Gesellschaften dazu verleitet, die wohlfahrtsstaatliche Inte-
gration der Massen auf ihrer politischen Agenda hintanzusetzen, um die sozialen
Kosten der Produktion zu senken. Der Wohlfahrtsstaat ist den neoliberalen Eliten
bei ihrer Jagd nach hohen Renditen eher ein Hindernis, Zeichen einer vergangenen
Epoche der ,Verkrustungen®. Thnen geht es zwar auch um den sozialen Frieden,
den sie fiir die Aneignung des weltweit produzierten Mehrprodukes brauchen, doch
dafiir sind sie immer weniger bereit, wohlfahrtsstaatliche Leistungen aufzubringen.
Mit deren Abbau ist nach dem Ende des realen Sozialismus und unter dem Druck
der globalen Konkurrenz nicht nur 6konomische, sondern auch politische Bindungs-
kraft verloren gegangen. Das Diktum des Imperialisten Cecil Rhodes aus dem 19.
Jahrhundert scheint nach 1989 wieder Leitlinie zu werden: ,Meine grofle Idee ist
die Losung des sozialen Problems ... Wenn sie den Biirgerkrieg nicht wollen, miissen
sie Imperialisten werden® (nach Groh 1982: 188). Man konnte heute das Wort
erginzen: Wenn Sie den Wohlfahrtsstaat einreiffen wollen, miissen Sie Imperialis-
ten werden. Imperialismus ist so verstanden immer auch Sozialimperialismus. Anders
als im 19. Jahrhundert kann diese Strategie freilich im 21. Jahrhundert auch fiir die
imperialistischen Zentren gefihrlich werden, weil Terroranschlige wie die von New
York, Madrid, Bali oder London nicht auszuschlieen sind. Sie kénnen nicht ver-
hindert werden. Die vereinfachten Transport- und Kommunikationsbeziehungen
in Zeiten der Globalisierung sind der Grund dafiir, dass sich der imperialistische
Krieg nicht mehr territorial eingrenzen lisst. Die Kolonialkriege des 19. und frii-
hen 20. Jahrhunderts konnten noch mit grofiter Brutalitit in Afrika oder Asien
gefiihrt werden, ohne dass in Berlin im Zusammenhang mit den Massakern an
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den Hereros oder in London wegen der Opiumkriege in China oder in Paris
wegen der Untaten in Indochina Bomben hochgingen.

Die Unterminierung des Wohlfahrtsstaates ist eine Begleiterscheinung der Ero-
sion nationalstaatlicher Souverinitit in Zeiten der Globalisierung. Die fordistischen
Verhiltnisse, die fiir viele Jahrzehnte der kapitalistischen Entwicklung im 20. Jahi-
hundert charakteristisch waren, sind daher Vergangenheit und neue Formen der
Aneignung werden entwickelt. Der Produktivititsfortschritt unter Bedingungen
des Fordismus lief} die Erhohung der Verteilungsmasse zu, aus der Profite, Lohn-
steigerungen und der Sozialstaat finanziert werden konnten. Genau dies machte
die hohe 6konomisch-soziale Stabilitit des Fordismus aus. Die politische Stabili-
tit war durch die Systemkonkurrenz wihrend der Zeit der Blockkonfrontation
trotz (vielleicht auch wegen) der sozialen Konflikte gewihrleistet. Die Produktion
eines (relativen) Mehrwerts mit Hilfe der Steigerung der Arbeitsproduktivitit im
durch den Nationalstaat regulierten Raum der Kapitalverwertung war also cin
Positivsummenspiel.

Jedoch werden die Regeln des Spiels verindert, als sich die fordistisch-wohl-
fahrtsstaatlichen Verhiltnisse aufzuldsen beginnen und zugleich die Konkurrenz
auf globalen Warenmirkten schirfer wird. Auch die Liberalisierung der globalen
Finanzmirkte hat radikale Folgen fiir das ,Spiel” der Verteilung. Die Realzinsen
und die zu erzielenden Renditen der Kapitalanlagen werden nach oben geschraubt
(mehr dazu im sechsten Kapitel). Die relative Mehrwertproduktion in der fordisti-
schen Industrie reicht nicht aus, um die auf den globalen Finanzmirkten verlang-
ten Renditen zu realisieren. Die dritte Form der Aneignung wird nun durch Ent-
eignung der 6konomischen Substanz anderer, durch ,accumulation by disposses-
sion” (Harvey 2003) erginzt. Die Fortsetzung kapitalistischer Akkumulation ver-
langt Aneignung und zwar nicht nur aus dem laufenden Produktionsprozess als
Abschopfung des produzierten (relativen) Mehrwerts, sondern Aneignung durch
Enteignung, Ausweitung der Produktion des absoluten Mehrwerts und dessen
Transfer in die globalen Zentren der kapitalistischen Weltwirtschaft. Das ist der
Kern einer vierten Form von Enteignung und Aneignung,. Diese ist aber im Prin-
zip ein Nullsummenspiel, bei dem die einen gewinnen und die anderen verlieren.

Im nationalstaatlich regulierten Raum der Verwertung konnte man davon
ausgehen, dass der einzelkapitalistisch produzierte (relative) Surplus auf die ein-
zelnen Kapitale entsprechend ihrer Groe umverteilt wird und so (natiirlich nur
in der Tendenz) eine Durchschnittsprofitrate makrodkonomisch gebildet und
mikrodkonomisch erzielt werden kann. Fiir das im Inland gebundene Kapital ist
daher die in der Konkurrenz erzielbare Profitrate ein Standard, an dem sich Ak-
teure orientieren kénnen und zugleich eine Grenze. Immer schon strebte liquides
und mobiles Kapital Giber diese Grenze hinaus, wenn im Ausland héhere Profit-
raten zu erzielen waren: ,\Wihrend fiir den Warenaustausch mit den Kolonien die
Gesetze des Marktes gelten, steht es anders mit dem nach profitabler Anlage su-
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chenden Geldkapital, das tatsichlich die wirklich treibende Kraft der imperialis-
tischen Expansionsbestrebungen ist. Fiir das Kapital, das in tiberquellendem
Betitigungsdrang in auswirtigen Unternechmungen héhere Profite sucht, als die
einheimische Anlage bietet, ist es keineswegs gleichgiiltig, wem dieses oder jenes
Gebiet gehort, denn fiir die Méglichkeit und Sicherheit der Anlage ist die politi-
sche Herrschaft von ausschlaggebender Bedeutung.” (Heinrich Cunow zitiert nach:
Groh 1982: 215). Dies wurde um die Jahrhundertwende 1899/1900 in der Zeit-
schrift der Sozialdemokratie ,,Neue Zeit” veroffentlicht. Die Aneignung des welt-
weit produzierten Surplus wird umso mehr zur 6konomischen und politischen
Strategie der Aneignung, je weiter liberalisiert die Mirkte, vor allem die Finanz-
mirkte sind. Denn dort ist die Mobilitit des Kapitals und daher dessen Schlag-
kraft am hochsten,

Die Methoden der Aneignung des Mehrprodukts erinnern an die absolute
Mehrwertproduktion, an die zweite Form der Aneignung. Es werden wieder Uber-
schiisse angeeignet, ohne die Produktionsmethoden hinreichend an die Realitit
des modernen Kapitalismus anzupassen. Dies blieb vor allem der Strategie der
dritten Form der Aneignung, der relativen Mehrwertproduktion vorbehalten. Doch
ist die vierte Form der Aneignung kein Riickfall in frithkapitalistische Zeiten, son-
dern eine hochst moderne Methode. Die absolute Mehrwertproduktion kann mit
sophistifizierten technischen Methoden, sozialen und 6konomischen Mechanis-
men und politischen Interventionen gesteigert werden. Vor allem dient die Ge-
samtheit der Finanzinnovationen diesem Zweck der Aneignung durch Enteignung,
Diese sind nicht zuletzt deshalb entwickelt worden, um auf den gesellschaftlichen
Surplus iiberall in der Welt zugreifen zu kénnen. Kapitalanleger in den Industrie-
staaten beispielsweise haben nur die Rendite, die sie erzielen kénnen, vor Augen
und nicht den Produktionsprozess dieser Rendite. Dabei handelt es sich um die
Lbegriffslose Form der wirklichen Kapitalbewegung® (Marx, MEW 25: 361), um
den auf die Spitze getriebenen Fetischismus, weil der vermittelnde Produktions-
prozess zwischen Kapitalanlage und Riickkehr des angelegten Kapitals (vermehrt
um die Rendite) keine Beachtung findet. Dafiir riicken die Tricks der Auspliinde-
rung umso mehr ins Blickfeld der Finanzberater und -anleger. Wie diese genutzt
werden und welche verheerenden Folgen sich daraus fiir die betroffenen Linder
ergeben, haben Partnoy (1998) oder Perkins (2005) beschrieben. ,Ich habe ganze
Linder ruiniert”, bekennt Perkins in einem Interview der Frankfurter Rundschau
(2. Juli 2005).

Wenn die hohen Zuwachsraten der Produktivitit wie im ,goldenen Zeitalter"
nicht aufrechterhalten oder wiederholt werden kénnen, andererseits die Deregu-
lierung und Liberalisierung der Mirkte zur Verschirfung der Konkurrenz und zu
einer Steigerung von realen Renditen fithren und die Shareholdervalue-Erwartun-
gen nach oben gedriickt werden, miisste der Uberschuss (der relative Mehrwert)
eigentlich steigen, obwohl die Zuwachsraten der Produktivitit tendenziell sinken.
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Dieser Widerspruch wird durch die Krifte der Globalisierung zugespitzt, und
gleichzeitig stellen sie die Losungen zur Verfiigung, Die Methoden der absoluten
Mehrwertproduktion gewinnen erneut historische Bedeutung, Mit den modernen
Methoden der Abschépfung von Uberschiissen, die durch die Globalisierung
entstanden sind, wird nicht wie in vor- und protokapitalistischen Zeiten der Uber-
schuss nicht-kapitalistischer Produzenten angeeignet, sondern das in allen Welt-
regionen kapitalistisch erzeugte Wertprodukt. Dieses wird vor allem auf die Finanz-
mirkte dirigiert, wo hohe Renditen verlangt und auch erzielt werden. Mittel zur
Aneignung des Uberschusses sind Kreditvergabe und daher Verschuldung, Dies ist
in globalem Umfang wihrend der Schuldenkrise der 1980er Jahre geschehen. An-
leihen miissen bei hohen Zinsen aus der Vermdgenssubstanz einer Gesellschaft bis
zum Skonomischen Ruin (wie im Falle Mexikos, Brasiliens, Argentiniens und vie-
ler anderer Lander) bedient werden. Die internationalen Institutionen wie der IWF
schalten sich ein und erzwingen Lohnsenkungen, Ausgabenkiirzungen des Sozial-
staats, Einschrinkungen von Investitionen und Privatisierungen von éffentlichen
Giitern (das ist die beriichtigte Konditionalitit entsprechend des ,,Konsenses von
Washington® - vgl. dazu Enquete-Kommission 2002; Altvater/Mahnkopf 2004).
Okonomische Druckmittel werden angesetzt, um politische Zugestindnisse zu
erreichen, die bis zur teilweisen Aufgabe der politischen Souverinitit reichen, 2
Doch neben den Mirkten ist es auch die politische und militirische Macht, mit
der Territorien beherrscht und deren Ressourcen angeeignet werden. Enclosures
der Zeiten der urspriinglichen Akkumulation und andere Formen der privaten
Aneignung offentlicher Giiter sind nicht auf die Friihphase des Kapitalismus be-
schrinkt. Die von Marx im 24. Kapitel des ersten Bandes des wKapital geschilder-
ten Wege der Enteignung, also der Uberfiihrung von nicht-kapitalistischem Eigen-
tum in die ,Welt der Werte” und die Ausdehnung der Herrschaft des Kapitals
werden auch in der ,Hochphase des Kapitalismus genutzt (De Angelis 2004).
Bei dynamischer Betrachtung zeigt es sich, dass die finanziellen Forderungen
nicht nur im Hinblick auf die reale Leistungsfihigkeit Uberforderungen sein
konnen, sondern dass die Profitrate als Indikator realer Leistungsfihigkeit zu fal-
len tendiert. Der real produzierte Mehrwert bestimmt zusammen mit dem vorge-
schossenen Kapital die Hohe der Profitrate. Im kapitalistischen Akkumulations-
prozess steigt aber der notwendige Kapitalvorschuss (das Mittel) im Verhilnis
zum Mehrwert (der Zweck) an, so dass die Profitabilitiit insgesamt sinkt.’® Uber-

12" Dass dabei nicht nur ,der stumme Zwang der 6konomischen Verhiltnisse® (Marx) im
Spiel war, sondern politisch und militirisch mit extralegalen, wenn nicht kriminellen
Methoden nachgeholfen wurde, ist in dem Enthiillungsbuch von John Perkins (2005)
bestitigt worden,

" Es ist nicht méglich, auf die umfangreiche und kontroverse Literatur zum Fall der

Profitrate hier einzugehen. Daher sei lediglich der Hinweis auf Heinrich (1999) gegeben.
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akkumulation ist ein anderer Ausdruck fiir den Fall der Profitrate."* Gegen Idiese
doppelte Tendenz - Fall der Profitrate und Steigerung d.er ﬁnanzie]!en Renfhlean-
spriiche auf globalen Finanzmirkten - wird die Strategie der Entf:{gnung in glo-
balem Maf3stab entwickelt, die als vierte Form der Aneignung bezeichnet werden
kann, da sie sich von den anderen drei beschriebenen Strategien deutlich unter-
scheidet. Der Kapitalismus ,internalizes cannibalistic as well as predatory and
fraudulent practices®, spitzt David Harvey zu (2003; 2004).

Im Imperialismus unserer Tage reicht also die ,normale” Ausbeutung der Ar-
beitskrifte nicht aus, um die Renditeanspriiche der global operierenden Investo-
ren zu befriedigen. Das Positivsummenspiel der fordistischen relativen Mehrwcrt-
produktion lisst zu wenig Gewinn, um die hohen Renditeanspriiche der Finanz-
welt zu befriedigen. Die Aneignung durch neue Formen bzw. Methoden der
Enteignung kommt dann hinzu: in der Form absurd hoher Schuldverpflichtun gen
im Gefolge der Finanzkrisen. Wie diese auch politisch generiert werden, bc.sch Felbt
Perkins (2005) anhand vieler Beispiele von Ecuador bis Saudi Arabien. Dabei spn‘eier'l
die Privatisierung offentlicher Giiter und Dienstleistungen, korrupte und krimi-
nelle Machenschaften, der politische und militirische Zugriff auf natiirliche Res-
sourcen, insbesondere auf Ol, der Raub von Kunstschitzen und deren Verwand-
lung in spekulativ gehandelte Antiquititen, die Wegnahme von sozialen und
demokratischen Mitbestimmungsrechten zusammen. Die imperialistischen Kern-
linder sind also alles andere als der ,,charming circle®, fiir den sie sich in der Zeit
des yalten® Imperialismus gehalten haben (Rigaux 1999).

Allerdings kann sich das Vertrauen in den selbstverstindlichen Rijckf.luss von
Kapitalanlagen als ausgesprochen naiv herausstellen. Jedenfalls haben die Zeich-
ner argentinischer Staatsanleihen erfahren miissen, dass die versprochenen ho.herl
Renditen angesichts der realwirtschaftlichen Leistungsfihigkeit des Landes nlcbt
gezahlt werden konnten und daher ein grofler Teil der Finanzanlagen abg;schn&
ben werden musste. Es scheint also tatsichlich nur so, als ob die vermittelnde
Bewegung der Produktion von Mehrwert unerheblich wire und die juristisch.e
Verpflichtung der Tilgung und Verzinsung von Anleihen ausreichende Garanne
sei, dass dies auch wirklich geschieht. Kreditbezichungen sind hiufig illusionir,

4 Harvey setzt sich zwar mit Uberakkumulation und Unterkonsumtion knapp auscina{lder,
vermeidet es aber, dabei auf den Zusammenhang von Profitrate und Akkumulation einzu-
gehen (vgl. dazu Altvater/Hoffmann/Semmler 1980). Dies wire aber notwcndig,‘um el-
nen nahe liegenden Fehler (den in ziemlich kruder Weise Zeller 2004 begeht) r}1cht zu
machen: die Unterstellung, dass der Kapitalismus die erweiterte Reproduktion auf Enteig-
nung griinden kénne, ohne Mehrwert zu produzieren. Wire es so, gibe es in absehbarer
Zukunft nichts mehr, was angeeignet werden kénnte. Das entscheidende Problem, das der
moderne , Enteignungskapitalismus™ zu losen hat, ist also die Steigerung (lerl (relativen
und absoluten) Mehrwertproduktion und die Etablierung eines Systems, das Teile der real
produzierten Werte zu den kapitalistischen Zentren umzulenken vermag.
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wenn der realwirtschaftlichen Leistungsfihigkeit von Schuldnern nicht Rechnung
getragen wird. Die Insolvenz und der Bankrott ist die Riickkehr der erniichtern-
den Wirklichkeit in die Welt der Fetische. Investoren verlangen Riickfliisse auf ihr
investierbares Kapital, die mit den héchsten Renditen, die irgendwo in der Welt
gezahlt werden, mithalten. Die globale Konkurrenz zwingt sie dazu. Die Finanz-
sphire bzw. die monetire Akkumulation wird von der realen Okonomie entkoppelt.
Letztlich miissen die finanziellen Anspriiche doch aus der realen Produktion
befriedigt werden, und dies fiihrt periodisch zu so hoher Ubf:rforderung, dass
Finanzkrisen unvermeidlich sind, die auch der brutalste politische Druck nicht
wird vermeiden kénnen,

Aneignung nicht durch Produktion, sondern durch Enteignung ist eine Ten-
denz in der Weltwirtschaft des 21. Jahrhunderts - und zugleich ist in den Schrif:
ten der internationalen Entwicklungszusammenarbeit viel von ,empowerment*
und ,ownership® die Rede. Ist dies nur Ideologie, mit der Sand in die Augen
gestreut wird? Sicherlich nicht, denn der moderne Imperialismus zeichnet sich im
Vergleich zum jalten® Imperialismus des spiten 19. und frithen 20. Jahrhunderts
gerade dadurch aus, dass alle Welt in den ,,charming circle® integriert wird, indem
allen Regierungen und ékonomischen Akteuren die Befolgung gemeinsamer Re-
geln abverlangt wird. Sie miissen sich einer good governance befleifigen. Dazu
gehoren der Respekt des privaten Eigentums und seiner Aneignungsgesetze, Of-
fenheit der Mirkte und vor allem liberalisierte Finanzmirkte, Rechtssicherheit,
um Investoren den Transfer der Profite zu erméglichen, ein geregeltes Verhiltnis
von Okonomie und Politik, das Korruption ausschlieRt (vgl. dazu Soderberg 2004).
Anders als von Cunow fiir seine Epoche beschrieben, ist es nicht mehr die Be-
herrschung des fremden (kolonialen) Territoriums durch den imperialistischen
Staat, die fiir die Kapitalanleger Sicherheit schaftt, sondern die Unterwerfung aller
Riume unter ein gemeinsames Regelwerk von globaler Giiltigkeit, das fiir die Freiheit
der globalen Aneignung auf freien Mirkten sorgt, Dort setzen sich die Stirksten
und Schnellsten durch. Das sind die transnational operierenden Konzerne und
die institutionellen Anleger, die mit ihren Fonds hohe Renditen einstreichen, weil
sie ganze Volker nachgerade auspliindern. Mit welcher Brutalitit dies geschieht,
ist von Perkins (2005) beschrieben worden,

Das alles findet vor allem in der Welt des Marktes statt. Doch tauchen Ele-
mente der alten geopolitischen Orientierung in der Politik der groflen Staaten
auch heute wieder auf. Die 6konomische Logik (der Erzielung eines Maximal-
profits) wird durch eine territoriale Logik (der Macht und der Aneignung) er-
ginzt. Die territoriale Prisenz der USA mit Militirstiitzpunkten in den Kern-
regionen der Welt ist eindeutig geostrategisch ausgerichtet (Johnston 2004).
Enteignung und Aneignung werden also auch mit militirischen Mitteln, als Raub
und ungleicher Tausch organisiert. Ressourcen, insbesondere Erdél, befinden sich
zwar als Waren im Raum der kapitalistischen Verwertung, Fin Barrel Ol wechselt
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auf dem Weg vom Golf zum Terminal in Rotterdam mehrfach den Besitzer. Ol
wird am Spotmarkt und auf Zukunftsmirkten gehandelt. Die Preisentwicklung ist
also Gegenstand und Folge der Spekulation auf globalen Finanzmirkten. Ressour-
cenmirkte und Finanzmirkte sind demzufolge in hohem Grade interdependent.
Doch dies betrifft in erster Linie die , Tauschwertseite” der Ressource Ol. Thre
Gebrauchswertseite, die stoffliche Gestalt ist Natur, ist in langen Zeitriumen (in
_]ahrmillionen) entstanden und heute in privilegierten territorialen Riiun}ep kon-
zentriert. Ressourcen sind demnach nicht nur Gegenstand der kapitalistischen
Tauschwert- und Verwertungslogik, sondern auch der territorialen Logik (Harvey
2003: 33 f£). Herrschaft iiber das Territorium ist geradezu ein Definitionsmerkmal
von nationalstaatlicher Souverinitit und folglich ist es unausweichlich, dass be
der vierten Form von Aneignung und Enteignung nicht nur konomische Funk-
tionsmechanismen, sondern politische Macht und mithin militirische Gewalt
Bedeutung erlangen. Dieses Ensemble von Okonomie, Politik, Kultur, von Geodko-
nomie und Geopolitik macht den ,neuen Imperialismus® aus.

Die Gewihrleistung von Sicherheit gegen terroristische Bedrohungen, gegen
Migrationsstrome, organisierte Kriminalitit und von Energie- und Rohst.oﬂf-
versorgung steht dabei im Vordergrund. Die Nationalstaaten ,wachsen® also nicht
mit ihrem Territorium durch Eroberung (wie die Geopolitiker des 19. und frithen
20. Jahrhunderts unterstellten), aber sie dehnen ihren Einfluss auf die interess:an—
ten Territorien der Welt aus. Sie sorgen gemeinsam mit internationalen Organisa-
tionen heute dafiir, dass das Regelwerk der good governance respektiert wird. Die
globalisierte Welt wird politisch, konomisch, sozial, auch kulturell und linguis-
tisch mit Hilfe der verschiedenen Strategien der Aneignung des Mehrprodukts zu
cinem Feld der Verwertung vereinheitlicht. Die Welt, so kann man nun schluss-
folgern, wird nicht nur zu einer Ware, sondern zu einer kapitalistischen Ware,
und die Verwandlung der Welt in eine Ware kann daher nur riickgingig gemacht
werden, wenn ihr kapitalistischer Charakter in Frage gestellt wird.
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Viertes Kapitel

Trinitarische Kongruenz von kapitalistischen
Formen, fossilen Energietragern und
europaischer Rationalitat

Warum diese Uberschrift? Sie verweist auf die historisch einmalige ,Dreifaltig-
keit” von europiischer Rationalitit, die in der modernen Industrie materielle Gestalt
annimmt, den fossilen Energietrigern, die ihr Treibstoff sind, und der kapitalisti-
schen Gesellschaftsformation mit ihrer durch Profit und Konkurrenz stimulier-
ten Dynamik. Die industrielle Revolution zieht, wie wir im vorangegangenen Kapitel
gesehen haben, alle Lebensverhiltnisse, die gesamte Gesellschaft in thren Bann.
Sie ist total. ,,... The Industrial Revolution®, so schreibt Eric Hobsbawm (1968:12)
Marx und Engels paraphrasierend, ,is not merely an acceleration of economic
growth, but an acceleration of growth because of, and through, economic and
social transformation ..." Die Entwicklung der Produktivkrifte ist die Mission des
Kapitalismus, betonen Marx und Engels im ,Kommunistischen Manifest*; ,Die
Bourgeoisie kann nicht existieren, ohne die Produktionsinstrumente, also die Pro-
duktionsverhiltnisse, also simtliche gesellschaftlichen Verhiltnisse fortwihrend
zu revolutionieren® (MEW Bd. 4: 465),

Arbeitskrifte werden von Werkzeugmaschinen ersetzt, Qualifikationen des ,,sub-
jektiven® Produktionsfaktors werden entwertet und in die »objektiven® Produktions-
bedingungen, in die Maschinen inkorporiert. Arbeiter gelten nur noch als , hands*,
als Hinde. Die Dequalifizierung der Arbeit erlaubt es, vermehrt Frauen und Kin-
der in den industriellen Produktionsprozess zu ziehen. Was dies fiir die Betroffe-
nen bedeutet, ist aus der europiischen Sozialgeschichte und aus der Geschichte
der Arbeiterbewegung bekannt. Der Fortschritt von Technik und sozialer Organi-
sation, die Steigerung des Uberschusses infolge des Produktivititsanstiegs fiihren
keineswegs wie selbstverstindlich zu einem besseren Leben fir alle, im Gegenteil,
Die Ungleichheit der Lebensbedingungen nimmt gegeniiber der vorkapitalistischen
Welt zu. Diese Tendenz hat sich bis in unsere Tage fortgesetzt. Der ,Reichtum
der Nationen® ist groBer als je zuvor. Aber der Reichtum ist extrem ungleich
verteilt, so sehr, dass daraus moralische Probleme entstehen., Denn wie kann es
gerechtfertigt oder auch nur stillschweigend akzeptiert werden, dass trotz des gro-
flen Reichtums in der Welt heute mehrere Milliarden Menschen in Armut leben,
die mit weniger als 2 US$ tiglich auskommen miissen (Pogge 2005)? Das ist die
von der Weltbank indizierte Armutsschwelle fiir Lateinamerika; in anderen Welt-
regionen wird sie mit 1 US$ pro Tag angesetzt.

Die Werkzeugmaschinen werden von Kraft- oder Bewegungsmaschinen ange-
tricben, vor allem von der Dampfmaschine, die die Umriistung der Energie-
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versorgung auf die Verwendung fossiler Energietriger 1"orc.icrt IZur}Eichst, in ihrer
Frithgeschichte namlich, wird die Dampfmaschine mil" dem im Prinzip El‘l‘lt‘.ll.(.‘l'bal‘t‘l.‘l
Energietriger Holz befeuert. Doch diese Methode ist begrenzt und wenig flexi-
bel. Die Orte, wo die Dampfmaschinen die Manufakturen und spiteren [}ndus—
triebetriebe mit Arbeitsenergien versorgen, miissen nahe an den Wildern liegen,
die aber mit dem zunehmenden Holzeinschlag verschwinden. Daher ver!iingcrn
sich die Transportwege. Der Energieaufwand fiir den Transport der Energietriger
zum Ort ihrer Transformation in niitzliche Arbeit erreicht einen Punkt, an dem
das System irrational wird. Das ist dann der Fall, wenn die fiir den Transpor.t zur
Produktionsstitte benétigte Energiemenge grofer ist als die aus dem Energietri-
ger heraus zu holende Arbeitsenergie. Das wiederholt sich spiter beim Bau und
Betrieb der Eisenbahnen. Das Holz fiir die Lokomotiven und Bahnschwellen der
Eisenbahn wird sehr bald knapp; in den USA droht das ,eiserne Ross® gegen
Ende des 19. Jahrhunderts die Wilder zu verschlingen (McNeill 2002: 327). [?1&
Fiitterung der Dampfmaschine mit Kohle bietet sich als ein Aus.lweg an, der im
Zuge der Industrialisierung beschritten wird, vor allem in de‘n Rt:‘glonen, n dechn
Kohle gefunden werden konnte: in England, im Ruhrgebiet, in Obersc}hles.lcn
usw. Der Kapitalismus ist nicht von Anfang an, aber er wird unweigerlich
fossilistisch.

Die Umstellung auf das fossile Energiesystem darf man sich nicht als eillfacl?c
Mafnahme vorstellen, die in kurzen Zeitriumen zu erledigen gewesen wire. Die
Industrialisierung beginnt auch nicht mit der Dampfmaschine, sondern mit der
Werkzeugmaschine, ,,... wovon die industrielle Revolution im ]8.. Jahrhundert
ausgeht ...“ (Marx MEW 23: 393). Nicht die neuen mit Darppf gctrleben‘en Bewe-
gungsmaschinen, die nicht mehr die vorgefundenen biotischen Energmqm?llen
oder Wind und Wasser nutzen, sind es, die das System der Werkzeugmaschinen
hervorbringen, sondern ,es war viel mehr umgekehrt die Sch'c')pﬁmg. der Werk‘:
zeugmaschinen, welche die revolutionierte Dampfmaschine notwendig q&achte
(Marx MEW 23: 396). Die Maschine, ,wovon die industrielle Revolution aus-
geht, ersetzt den Arbeiter, der ein einzelnes Werkzeug handhabt, durch cinen
Mechanismus, der mit einer Masse derselben oder gleichartiger Werkzeuge auf
einmal operiert und von einer einzigen Triebkraft, welches immer ihre Form, bewegt
wird® (ebd.: 396). Die Dampfmaschine wird vor der entscheidenden Verbesse-
rung durch James Watt vor allem im Bergbau eingesetzt, zum Abpumpen ‘de.s
Grundwassers und zum Fordern der Kohle. Den Ausgang nimmt die Industriali-
sierung jedoch vor allem in der Erzeugung von Textilien. Dies war in England der
Fall, und dies wiederholt sich in vielen anderen Lindern. Erst das ,System der
Maschinerie”, das Marx als einen ,grofen Automaten® interpretiert (ebd.: 401),
macht die Anwendung von leistungsfihigen Bewegungsmaschinen und den Ein-
satz der Transmissionsmechanismen, die die Kraft der Antriebsmaschine auf die
Arbeitsmaschinen iibertragen, méoglich und letztlich auch notwendig.
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Mit der Dampfmaschine gelingt eine enorme Erhéhung des Maximums der

mobilisierbaren Arbeitsenergie, sozusagen der Sprung vom Maulwurfshiigel auf

den Mount Everest. Die Dampfmaschine macht es moglich, die in der Erde ge-
speicherten fossilen Energietrdger in Arbeit zu transformieren und so die Potenzen
der lebendigen Arbeit bei der Produktion zu vervielfiltigen. Jede Arbeitskraft be-
kommt Hunderte ,Energiesklaven® (Hans-Peter Diirr) zur Verstirkung der eigenen
kérperlichen (und spiter auch geistigen) Krifte. Die unterschiedlichen, weil kultu-
rell bedingten Zeitrhythmen werden nun durch industrielle Rhythmen iiberlagert
und verdringt. ,, Time is money™ heifdt es bei Benjamin Franklin (1706-1790), und
wenn die qualitativen Unterschiede lokaler Zeitregime verschwinden, kann sich
schlieflich ein globales Zeitregime der Beschleunigung mit nicht nur positiven,
sondern auch negativen Effekten ausbreiten. Die negative Seite der Beschleuni-
gung wird von Hans-Peter Diirr formuliert: ,,Eine hohere Beschleunigung begiins-
tigt im Wettlauf der insgesamt méglichen Prozesse immer die ungehindert schnell
ablaufenden Abbauprozesse gegeniiber den zeitfordernden Aufbauprozessen und
bei diesen wieder die Reproduktionsprozesse gegeniiber der Neuproduktion, der
Innovation, dem eigentlich Kreativen® (Diirr 1998: 64f). Mit anderen Worten: Der
Kapitalismus entwickelt sich mehr und mehr zu einem ,Feind der Natur (Kovel
2002). Die ,beste aller mdglichen Welten® zerstort ,am Ende der Geschichte® ihre
eigenen Lebensgrundlagen. Warum das so ist, muss genauer analysiert werden.

Die Okonomie der Zeit ist nicht nur global, sondern auch total. Denn die Uhr
erfasst die Zeiten der Produktion, die Stechuhr kontrolliert den Arbeiter in der
Welt der Arbeit und die Zirkulationsgeschwindigkeit von Kapital wird mit der
Stopuhr gemessen. Der Wecker regelt die Ruhezeiten. Der Fahrplan wird erfun-
den, nicht zufillig im Zusammenhang der Eréffnung transkontinentaler Eisen-
bahnverbindungen in den USA. Methoden der Zeitmessung im Produktionsprozess
dienen der Rationalisierung und Intensivierung der Arbeit. Die Kiichen werden
entsprechend dem neuen rationalistischen Zeitregime gestaltet und verlangen nun
vor allem von den Frauen ganz neue Anpassungen, die die Geschlechterverhiltnisse
griindlich verindern (dazu ausfiihrlich: Vinz 2005). Die Akteure auf den globalen
Finanzmirkten kénnen heute die technisch moglichen Tempi in Echtzeit zu ver-
nichtenden finanziellen Spekulationsangriffen ausnutzen

Hier muss aber beachtet werden, dass das Wort Benjamin Franklins auch
umgekehrt gilt: Geld ist Zeit. Mit anderen Worten: Nur diejenigen, die iiber
monetire Kaufkraft verfiigen, kénnen ihre Lebenswelt aktiv globalisieren, die mit
der Industrialisierung aufkommenden Bediirfnisse auch befriedigen, z.B. Fernweh
durch (Fern)tourismus oder verinderte Konsumgewohnheiten, weil Waren alltig-
lich zur Verfiigung stehen, die noch vor wenigen Jahrzehnten als ,Kolonialwa-
ren” exotischen Seltenheitswert hatten. Denn die Kompression der Zeit und des
Raums kosten Geld; touristische Fernreisen und exotische Produkte gibt es nur
dort, wo die entsprechende Kaufkraft in harter Wihrung vorhanden ist.

74

Mit anderen Worten: Die Trinitas von Kapitalismus, {-bss?lcn Eng'gieFriigan,
industrieller Zweck-Mittel-Rationalitit bewirkt eine :Inmschhcrtsgcsclllchtllclh ein-
malige Beschleunigung aller konomischen und sozllalen T"‘rozcsse Iun‘d damit eine
petrichtliche Steigerung des +Wohlstands der Nnt:o?cn . Aber _ulfolge ‘dex: Be-
schleunigung werden Selektionen von Entwicklungspf.adep getroffen, Idle in Sack-
gassen der Naturzerstorung fiihren. Dies festzustellen ist eine Saclat?, die Ur.sachen
herauszufinden, um eine politisch angemessene Strategie zu entwickeln, eine an-
dere. Dies gilt im Prinzip auch fiir die andere Konsequenz der neuen kapitalisti-

schen Dynamik: dass die Ungleichheit in der Welt enorm zunimmt.

4.1 Beschleunigung und Raumverdichtung

Die neuen Techniken, die in der beginnenden (europiischen) Neuzeit eptwickelt
und in die Wirklichkeit umgesetzt, also auch im Produktionsprozess eingesetzt
werden, verdanken sich wissenschaftlichen Erkenntnissen aus dem Zeitalter des
Rationalismus, das im manchmal ,finster genannten LMittelalter (und dar.nals
vor allem in den Kléstern) vorbereitet wird und das viele intellektuelle Anlcrhc'n
aus dem islamischen Orient aufnimmt!. Es handelt sich um die Mathematik, d!e
Buchdruckerei, das SchieRpulver, die Nautik mit Kompass und Sextanten, die
Entwicklung der schnellen und wendigen Karavelle und die genaueren Seekar-
ten, das Geschirr der Pferde und die Postkutsche beim Transport zu Lande,
Wechsel und Scheck im transnationalen Geldverkehr schon wihrend der Kreuz-
ziige (vgl. dazu Crosby 1986). Diese Neuerungen und viele andere mehr sind die.
Medien der frithen Expansion und Beschleunigung. Auch im weiteren Verlauf
der Entwicklung werden die Transport- und Kommunikationsmittel stindig ver-
bessert, Kurz: Raum und Zeit werden komprimiert. Marx bemerkte bereits: ,,Gleich-
zeitig mit der Entwicklung der Transportmittel wird ... die Gcschwi‘ndigkcit dei
Raumbewegung beschleunigt und damit die riumliche Entfernung zeithch‘ verkiirzt
(MEW 24: 253). Der Raum wird durch die Zeit vernichtet und das Mittel dafiir
sind alle technischen und organisatorischen Methoden der Beschleunigung,

Die Beschleunigung wire wegen unzureichender Energie in den tradierten Struk-
turen von Wirtschaft und Gesellschaft stecken geblieben, wenn nicht gegen Ende

! Daher schreibt Hobsbawm (1968/1999: 16): , The main preconditions for industriali-
zation were already present in eighteenth-century Britain, or could easily I?r?ught ir‘1to
being ... Dies gilt nicht nur fiir Britannien, sondern generell. Besonders fas;lmcrcnd sind
die Skizzenbiicher von Leonardo da Vinei. Darin findet man bereits Pline fiir einen Briicken-
schlag von Europa nach Asien iiber den Bosporus, Skizzen des Fahrrads, vieler Kriegs-
maschinen und sogar eines Helikopters. Keines dieser Projekte wire mit den ,langsamen®
biotischen Energien und dem verwendeten Material (zumeist Holz) umsetzbar gewesen.
Die Idee war da, die Bedingungen ihrer Umsetzung in die Realitit noch nicht.
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des 18. Jahrhunderts der Wandel des Energiesystems von den biotischen zu den
fossilen Energietrigern stattgefunden hitte. Die Moglichkeiten der Beschleuni-
gung erlauben die Okkupation aller Riume; sie werden der kapitalistischen
Inwertsetzung tiberantwortet. Auch dies wird im ,, Kommunistischen Manifest®
geradezu emphatisch von Marx und Engels hervorgehoben: ,,... Aber immer wuch-
sen die Mirkte, immer stieg der Bedarf. Auch die Manufaktur reichte nicht mehr
aus. Da revolutionierte der Dampf und die Maschinerie die industrielle Produk-
tion. An die Stelle der Manufaktur trat die moderne grofle Industrie, an die Stelle
des industriellen Mittelstandes traten die industriellen Millionire, die Chefs gan-
zer industrieller Armeen, die modernen Bourgeois. - Die grofe Industrie hat den
Weltmarkt hergestellt, den die Entdeckung Amerikas vorbereitete. Der Weltmarkt
hat dem Handel, der Schiffahrt, den Landkommunikationen eine unermefliche
Entwicklung gegeben. Diese hat wieder auf die Ausdehnung der Industrie zuriick-
gewirkt, und in demselben Mafe, worin Industrie, Handel, Schiffahrt, Eisenbah-
nen sich ausdehnten, in demselben MaRe entwickelte sich die Bourgeoisie, ver-
mehrte sie ihre Kapitalien, dringte sie alle vom Mittelalter her iiberlieferten Klas-
sen in den Hintergrund. Wir sehen also, wie die moderne Bourgeoisie selbst das
Produkt eines langen Entwicklungsganges, einer Reihe von Umwilzungen in der
Produktions- und Verkehrsweise ist. (MEW Bd. 4: 463-464). Die Logik der
Globalisierung ist also ilter als die historische Globalisierung, die erst aus den
Prozessen der Deregulierung und Liberalisierung seit Mitte der 1970er Jahre und
dann nach dem Ende des real existierenden Sozialismus hervorgegangen ist. Mit
der industriellen Revolution wachsen die Méglichkeiten, den Weltmarkt herzu-
stellen. Damit werden die Produktions- und Konsumweise des industriellen Kapi-
talismus in allen Weltregionen durchgesetzt, auch gegen lokale Widerstinde. Letzten
Endes siegen die ,,stummen Zwinge® der skonomischen Verhiltnisse, oft im Verein
mit politischer Ausiibung von Macht in Gestalt des im vorangegangenen Kapitel
erdrterten Kolonialismus und Imperialismus.

Das Verhiltnis der Menschen zur Natur wird grundlegend verindert, weil Masse
und Geschwindigkeit und nicht Mufe und Langsamkeit bestimmend sind. Die
zumeist langsamen und nur in Katastrophen ,,blitzschnellen® Rhythmen der Na-
tur werden durch das von Paul Virilio ,,dromologisch® gedeutete Beschleunigungs-
syndrom ausgehebelt, Beschleunigung bis zum crash?. Die Missachtung von Na-
tur, Gesellschaft und Geschichte kommt heute auch darin zum Ausdruck, dass
die Ollinder weniger als geographische Riume oder politische Einheiten mit ei-

2 Die Geschwindigkeiten der Entwicklung neuer Produkte und der Produktionsprozesse

wird so sehr gesteigert, dass unbrauchbarer Ausschuss produziert wird, der in teuren Riickruf:
aktionen ersetzt werden muss. Beispiele gibt es genug: vom Straflenbahnsystem ,,Combino®
von Siemens, das aus Griinden der Kostenersparnis nicht ausgetestet wurde, bis zu den
nicht funktionierenden Dieselpumpen in Mercedes-Limousinen, weil die Zulieferer unter
enormen Zeit- und Kostendruck gesetzt werden.
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ner eigenen Kultur, Geschichte und Lebensweise, sonc_lern ganz se‘]bswc‘rsténdlic.h
als Tankstellen behandelt werden, aus denen der Stoff be%ogen wird, mit dn:rn die
Industrielinder das Wachstum speisen und zu beschleumg?n versuchen. Die Be-
schleunigung als eine Art ,Lebensither” verindert auch die Wahm.ehmur?g der
Welt. Entfernungen schrumpfen, Nihe entsteht, die aber nur scheinbar ist, da
kulturelle Unterschiede nicht dromologisch aufgehoben werden kénnen. Wachs-
tum erzeugt und verhirtet Ungleichheiten. Dies zeigen historische Untersuchun-
gen iiber die Entwicklung des Kapitalismus in den vergangenen Jahrhunderten
(Maddison 2001: Kenwood/Loughheed 2004); wir werden darauf zurﬁclfkc}{nmet‘l.

Die Nutzung der fossilen Energietriger 16ste die europiische Encrgmlqme, die
durch die Verbrennung der Wiilder (Sieferle 1982) und deren unzure}chende
Kompensation durch Wasserrider und Windmiihlen ill"l ausgehenden .l\fll.ttelalter
ausgebrochen war. Jedes Energiesystem hat sein Maxununll an mobilisierbarer
Arbeitsenergie, und dieses Maximum ldsst sich nur kurze Zeitrdume dyrcl]l1alF311.
Das Lauftempo eines Menschen kann iiber einen bestimmten Wert hmz‘ius nicht
oder nur marginal gesteigert werden, und auch der Dauerldufer kann nicht dau-
ernd laufen®. Die Weltrekorde im Laufen, Werfen, Heben etc. zeigen fiies deut-
lich. Das gleiche gilt fiir Nutztiere und deren maximale Belastbarkeit mit Tragla.s.-
ten. Die Ausbeutung der Sklavenarbeit gerit an physische Grenzen, die au.ch ch.c
schrecklichsten Schinder nicht ignorieren kénnen. Auch die réumlicl}e Reml}wm-
te ist begrenzt. Ein Mensch schaftt am Tag etwa 25 km, manche Tiere (Pferde,
Esel, Maultiere) kénnen mit Traglast fast die doppelte Entfernung zurﬂckl?gen
(Lehmann 2004: 13). Die mit fossilen Energietrigern befeuerten Transportmittel,
vor allem die Eisenbahn zu Lande und das Dampfschiff auf dem Wasser erhéhc.:n
das Tempo der Fortbewegung und die Masse der transportierten Wareft um ein
Vielfaches und daher den moglichen Radius der 6konomischen Aktivititen be-
trichtlich. Dies gilt fiir die geographische Reichweite, aber auch fiir die Masse des
bei diesen ausgeweiteten Geschiiften zu machenden Profits.

Der Reichtum an fossilen Energiereserven wird in eine Steigerung des Wohl-
stands der Nationen umgesetzt. So lautet das Versprechen von Adam Smith (1776/
1976), obwohl dieser den fossilistischen Hintergrund der Erzeugung des. Wohl-
stands nicht voll verstanden hatte. Fiir thn ist die Kohle nicht als Energietriger
zur Leistung von Arbeitsenergie, sondern als Heizmittel zur Erwirmung von
Riumen interessant; darauf weisen Ilya Prigogine und Isabelle Stenger (1986) hin,
Der Abstand des Zeitgenossen zu den komplexen Umwilzungen der industricl-
len Revolution war offenbar zu gering, um den revolutioniren Ubergang der
Produktionsweise zu mit fossiler Energie angetriebenen Systemen industrieller

3 Der Athener, der die Nachricht vom Sieg in der Schlacht von Marathon im Jahre 490
vor unserer Zeitrechnung iiber die Distanz von etwa 40 km nach Athen gebracht hat, soll
nach der Ankunft tot zusammengebrochen sein.
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Arbeitsmaschinen erkennen zu kénnen. Ohne die Verbindung von Kapitalismus
und Fossilismus jedoch wire die Steigerung der Produktivkrifie durch Beschleu-
nigung ein vergebliches Unterfangen geworden. Die Vertiefung der Arbeitsteilung,
die Adam Smith und David Ricardo als Grund der Produktivitits- und daher
Wohlstandssteigerung identifizieren, wire ohne neue Maschinerie und Transmis-
sionsmechanismen, Energiewandlungssysteme (vor allem die Dampfmaschine) und
daher ohne die fossilen Energietriger flach ausgefallen.

Die industrielle Revolution ist also auch eine fossile Revolution (Cameron
1997). Nicolas Georgescu-Roegen (1971) spricht in diesem Zusammenhang von
einer ,prometheischen Revolution®, weltgeschichtlich dhnlich bedeutsam wie die
neolithische Revolution vor etwa 10.000 Jahren, als die Menschen lernten, solare
Flussenergie systematisch zu ,ernten,” indem sie Landwirtschaft betrieben, Nutz-
pflanzen ziichteten und Tiere domestizierten und so die Ressourcenfliisse aktiv
zu kontrollieren lernten (Ponting 1991; Debeir/Deléage/Hémery 1989). Das neue
neolithische und im Prinzip solare Energieregime war ein Quantensprung im
Vergleich zu den Kulturen der Jiger und Sammler und steigerte die Uberschuss-
produktion so sehr, dass vom Land die entstehenden Stidte, die sich dort kon-
zentrierenden unproduktiven Klassen - einschlieflich der Herrscher, der Kiinst-
ler und Wissenschaftler oder des Klerus - ernihrt werden konnten. Ohne Agrikul-
tur keine Kultur, so Georgescu-Roegen in entschiedener Weise. Kein Ur, kein
Babylon, spiter kein Athen, Rom, Tenochtitlan oder Samarkand und Kyoto wiren
moglich gewesen ohne die agrokulturelle, die neolithische Revolution.

4.2 Eine energetische Brandmauer zwischen
solaren Fluss- und fossilen Bestandsenergien

Die Agrikultur ist flichenabhiingig und flichenextensiv. Die Flussenergie der Sonne
kann nur dezentral eingefangen werden. Daraus folgt auch eine dezentrale Struk-
tur der Produktion und Reproduktion, auch wenn die Gesellschaften und ihre
politischen Systeme in vielen alten Kulturen hierarchisch organisiert sind. Erst im
Verlauf der industriellen Revolution erfolgt der Ubergang von der Nutzung der
Flussenergie, die der Erde von der Sonne zustrahlt und dezentral eingefangen
und in niitzliche Energie umgewandelt werden kann, zur Ausbeutung der in der
Erdkruste gespeicherten Bestinde mineralisierter Biomasse. Die Unabhingigkeit
vom Strahlenfluss der Sonne erlaubt eine riumliche Zentralisierung von Produk-
tion und Reproduktion, also 6konomische Konzentration und urbane Agglome-
ration. Seit dieser Zeit kann erst von ,,Standort® und daher ,,Standortkonkurrenz®
gesprochen werden. Im Vergleich zu den Zeiten zuvor ergibt sich cine vollig neue
Strukturierung der Gesellschaft. Sie kann kapitalistisch werden, und sie wird es.
Die kapitalistische Gesellschaftsformation absorbiert unter den Bedingungen von
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Industrie und Fossilismus auch jene Gesellschaften, die einen anderen, nicht-ka-
pitalistischen Weg einzuschlagen versucht haben.

Kohlefloze entstanden vor allem im Karbon vor 280 bis 345 Millionen Jahren
durch Absterben von Biomasse, die nicht aerob zersetzt wurde, sondern unter
hohem Druck und hoher Temperatur unter den Erdschichten zu Torf, Braun-
kohle, Steinkohle und Anthrazit wurde. Auch Erddl ist iiber viele Millionen Jahre
aus der Biomasse, also organisch entstanden. Unter hohem Druck und bei hohen
Temperaturen haben sich aus Sedimenten Kohlenwasserstoffe gebildet, die (leich-
ter als Wasser) durch primire und sekundire ,Migration® an bestimmten Punk-
ten (,Erdélfallen®) unter undurchlissigen Erdschichten als Ollagcrsrﬁttcn kon-
zentriert worden sind (dazu: Brockhaus 1981: 488ft.). Kohlenwasserstofte kénnen
sehr unterschiedliche molekulare Strukturen bilden und daraus vor allem resul-
tiert die unterschiedliche Qualitit des Erddls. Die Erdélfallen sind inzwischen
weitgehend als Olfelder exploriert und grofteils auch erschlossen, auch wenn immer
wieder auf den ,groflen Fund® gehofft wird. Doch der ist in den vergangenen
Jahrzehnten ausgeblieben, und dies wird auch als ein Zeichen dafiir interpretiert,
dass der Hohepunkt der Erdélférderung (,Peakoil”, dazu mehr im siebenten
Kapitel) in der Welt sehr bald erreicht sein kénnte.

Bei den fossilen Bestinden handelt es sich, sofern sie aus organischer Masse
entstanden sind, auch um Sonnenenergie, aber um in der Erdkruste gespeicherte
Sonnenenergie!, Diese wird nutzbar gemacht, indem sie geférdert und geeigneten
Systemen der Energiewandlung zugefiihrt wird. Das beginnt schon im friihen
18. Jahrhundert mit der Dampfmaschine von Newcomen. Aber erst die Verbesse-
rungen von Watt verwandeln die Dampfmaschine in ein universell einsetzbares
Mittel der Wandlung der in Kohle gespeicherten Energie in niitzliche Arbeit. Dies
geschieht zunichst im Industriebetrieb, dann aber auch beim Transport, der durch
Eisenbahnen zu Lande und durch Dampfschiffe zu Wasser revolutioniert wird.
Mit der Revolutionierung der Transportmittel erweitert sich der 6konomische
Aktionsradius, so dass der, wie Marx sagt, ,im Begriff des Kapitals* angelegte
Weltmarkt auch in die Wirklichkeit umgesetzt werden kann. Inzwischen hat die
Transportintensitit der Produktion und Konsumtion absurde Ausmafle ange-
nommen?,

Spiter wird das Petroleum zunichst zur Beleuchtung verwendet. So ist es mog-
lich, die Nacht zum Tag zu machen und bei der Verwertung von Kapital unab-

1 Anders ist dies beim Uran, das anorganisch entstanden ist. Zur Bildung der Lagerstit-

ten vgl. Brockhaus 1981: 460ff..

* Dafiir steht das Beispiel des Yoghurt-Bechers, dessen Bestandteile und Inhaltsstoffe

Tausende von Kilometern bis zum Verbraucher zuriickgelegt haben. Walden Bello zitiert
das International Forum on Globalization, dass ,,the average plate of food eaten in western
industrial food-importing nations is likely to have travelled 2000 miles from source to
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hingig vom Sonnenlicht, von den Tageszeiten zu werden. Ab Ende des 19. Jahr-
hunderts werden die Potenzen des ,Abfallprodukts” Benzin als Antriebsenergie
fiir Automobile entdeckt und angewendet. Benzin- und Dieselmotor erdffnen neue
Méglichkeiten der Produktivititssteigerung des industriellen Systems. Energienetze
verkniipfen Erzeugung, Transport und Verteilung an Verbraucher. Diese Infra-
struktur bietet riesige Anlagefelder fiir Kapital. Moderne Groffkonzerne wie Sie-
mens oder General Electric sind dabei entstanden. Elektromotor und Glithbirne
vervollkommnen seit Ende des 19. Jahrhunderts das moderne Energiesystem, das
wesentlich auf fossiler Primirenergie, und dabei seit der ersten Hilfte des 20. Jahr-
hunderts vor allem auf Erdél, beruht. In nur einem Jahrhundert vollzieht sich
eine epochale revolutionire Umwandlung, fiir die die Menschheit wihrend der
anderen groffen ,,prometheischen” Revolution im Neolithikum tausende von Jahren
bendtigt hatte.

Die Gesellschaftsformation, und daher auch das gesellschaftliche Verhilenis
zur Natur werden radikal verindert, und mit der Technik und Produktionsweise
auch die Kultur, das Denken und der Glauben, die Religion. Um 1950, so schreibt
McNeill ,,war jede Nation, die nicht auf Energieverbrauch in groflem Stil setzte,
zur Armut verdammt® (McNeill 2003: 315). Das ist in der historischen Riick-
schau richtig. Doch wird in der Aussage nicht reflektiert, dass nicht alle Nationen
oder Regionen iiber Lagerstitten fossiler Energietriger verfiigen oder Zugang zu
den fossilen Energietrigern haben. Sie konnten sie auf globalen Energiemiirkten
kaufen, wenn sie {iber monetire Kaufkraft verfiigten. Aber nicht alle Gesellschaf-
ten und nicht alle Menschen in den Gesellschaften haben diese Méglichkeit. So
setzt sich die Ungleichheit der Einkommen und Vermogen beim Zugang zu
Energiequellen fort. Fossile Energien unterstiitzen also nicht nur Beschleunigung
und daher kapitalistische Uberschussproduktion und Wachstum, sondern auch
die soziale Produktion von Ungleichheit.

Die Techniken, die in der beginnenden (europiischen) Neuzeit entwickelt und
im Verlauf der industriellen Revolution in die Wirklichkeit umgesetzt werden,
wiren ohne die fossilen Energien nichts. Mit dem Einsatz der fossilen Energien
erhilt jeder lebendige Arbeiter hunderte von ,Energiesklaven® zugeordnet, ,,Pfer-
destirken® genannt. Das Versprechen Adam Smith’ von der Steigerung des Wohl-
stands der Nationen, wire nicht zu halten, die ,unsichtbare Hand des Marktes"
wire kraftlos ohne die fossilen Energien. Die industrielle Revolution war also auch
eine fossile Revolution. Der ,Geist des Kapitalismus®, den Max Weber in den
Vordergrund stellt, hitte die entstehenden Fabriken zwar organisieren und mit
der Rationalitit der Kapitalrechnung anleiten, nicht aber zum Produzieren brin-
gen konnen,

plate. Each one of those miles contributes to the environmental and social crises of our
times ... (Bello 2004: 113).
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Es findet also ein radikaler Ubergang statt, und zwar von der Nutzung der
Flussenergie, die der Erde von der Sonne zustrahlt®, zur Ausbeutung der Bestin-
de, die iiber hunderte von Millionen Jahren aus der Biomasse gebildet und in der
Erdkruste abgelagert worden sind. ,Mit der Ausbeutung der grofen Sonnenener-
gje-Speicher Kohle, Erdsl und Erdgas, die sich durch Photosynthese von Klein-
organismen iiber Zeitperioden von Millionen von Jahrhunderten in der Erdkrus-
te gebildet haben, gelang dem Menschen, sich neben der tiglich direkt einge-
strahlten Sonnenenergie, eine neue und wesentlich bequemer nutzbare Energie-
quelle fiir seine eigenen Bediirfnisse dienstbar zu machen. Erst durch diese wurde
die industrielle Revolution méglich® (Diirr 1998: 62).

Dafiir ist ein Preis zu zahlen: Die Erde wird im Kapitalismus, vor allem seit der
industriellen Revolution, aus einem energetisch offenen in ein energetisch geschlos-
senes System verwandelt. Die heute in den menschlichen Gesellschaften genutzte
Arbeitsenergie stammt fast vollstindig (von den erneuerbaren Energietrigern wird
hier wegen ihrer noch geringen Bedeutung abgesehen) aus den Kohle-, Ol und
Erdgaslagern in der Erdkruste. Doch dies gilt in allererster Linie, ja fast ausschlieflich
fiir den dkonomischen Prozess. Denn das Leben auf dem Planeten Erde bleibt
abhiingig vom Strahlenfluss der Sonne. Licht und Warme stammen zu mehr als
999 direkt von der Sonne und nicht aus den terrestrischen fossilen Speichern der
Sonnenenergie von Millionen Jahren. Die Strahlenenergie der Sonne ist an die
18.000 Mal stirker als die pro Jahr genutzte fossile (und atomare) Energie. Und
so wird im Kapitalismus zwischen dem natiirlichen Energiesystem, das das Leben
auf Erden erhilt, und dem dkonomisch genutzten Energiesystem eine Art Berli-
ner Mauer, eine Brandmauer errichtet.

Es ist heute und méglicherweise in aller Zukunft unmoglich, das Tempo der
kapitalistischen Akkumulation mit solarer Flussenergie zu halten. Wir werden
sogleich auf die Griinde genauer eingehen. Ebenso unmoglich aber ist es, das
menschliche Leben (das Leben auf dem Planeten Erde generell) energetisch auf
fossile Bestinde zu griinden. Schon das Licht, das alle Elektrizititswerke der Welt
erzeugen, ist nur ein Bruchteil des Lichts, das die Sonne der Erde zukommen lisst
und das das Leben auf Erden erhilt und angenehm macht. Der Biorhythmus aller
Lebewesen ist von der Zyklizitit der Sonnenstrahlung zwischen Tag und Nacht
und den Jahreszeiten abhingig. Man kann zwar die Nacht zum Tag machen, aber
aus gesundheitlichen Griinden ist selbst dieser Versuch der Uberwindung der
energetischen Mauer nur voriibergehend ratsam.

Was geschieht mit der Mauer zwischen den Energiesystemen? Man kann sie
erstens durchlissiger machen. Doch ist die energetische Brandmauer nur in eine

6 Es sei nur darauf hingewiesen, dass genau so wichtig wie die Strahlenenergie der Sonne
die Wirmabstrahlung von der Erde ins Weltall ist. Sonst wiirde sich die Erde in kurzer
Frist aufheizen. Die Erde ist eine Art ,Photonenmiihle” (Ebeling 1995).
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Richtung durchlissig. Denn das fossile Energiesystem hat hochst destruktive Konse-
quenzen fiir die Lebensbedingungen auf Erden, die nahezu vollkommen von der
solaren Flussenergie versorgt werden. Der Treibhauseffekt, die Zerstérung der
Ozonschicht, die lokale Luftverschmutzung, Desertifizierung, das Verschwinden
der tropischen Regenwilder, der Verlust an Biodiversitit, die Versiegelung von Land-
schaften durch den Strafenbau etc. sind die sicht- oder fiihlbaren Konsequenzen
der Nutzung der fossilen Bestandsenergie zum Antrieb des 6konomischen Prozes-
ses fir die lebendigen Systeme, die von der solaren Flussenergie abhingig sind.
(Vgl. auch die Auflistung der Umweltschiden durch die kapitalistische Akkumula-
tion bei Kovel 2002, Introduction). Dieser Konflikt kann auch als Konflikt zwi-
schen kapitalistischer Okonomie und Okologie gedeutet werden. Er ist seit der
industriellen Revolution priisent. Heute ist dieser Konflikt Gegenstand internationa-
ler Konferenzen und wird in den Institutionen der ,global environmental gover-
nance” bearbeitet (vgl. Elliott 2004; Drysek 1997). Die schidlichsten Wirkungen
der Emissionen auf die Natur sollen verringert werden. Das ist die Logik, die derzeit
die groflen Umweltabkommen, insbesondere die Klimapolitik auf der Grundlage
des Kyoto-Protokolls bestimmt (kritisch dazu: Scheer 2005). Zumeist liuft die
Strategie der Reduktion des Ressourcenverbrauchs und von schiidlichen Emissio-
nen darauf hinaus, die Energieeffizienz zu steigern - um einen ,Faktor vier* oder
gar um einen ,Faktor 10 (von Weizsicker/Lovins/Lovins 1997). Die Effizienzstei-
gerung ist jedenfalls Leitlinie der europiischen Umweltpolitik (EurEnDel 2004
67ff). Davon erwarten auch Umweltpolitiker eine Verringerung des Ressourcenver-
brauchs und der Belastung der Natur mit Emissionen (Bode 2005). Dies ist allerdings
nur so lange scheinbar realistisch wie nicht der kapitalistische Charakter von
Wachstum in Rechnung gestellt wird und die Dynamik globaler Finanzmirkte in
der Analyse keinerlei Beriicksichtigung findet. Doch eine Illusion aufgrund schlechter
Analyse hat niemals zu Politikkonzepten befihigt, die dem Emst der Lage Rech-
nung tragen. Die Brandmauer zwischen 6konomischem und ékologischem Energie-
regime bleibt letztlich bestehen, nur wird ihre Durchlissigkeit reguliert.

Zweitens konnte man die energetische Mauer bis zur Uniiberwindlichkeit auf-
stocken. Dies ist die Strategie der groffen Energickonzerne und der Lobby, die am
fossilen bzw. nuklearen Energieregime so lange wie moglich festzuhalten versu-
chen. Da die Grenzen der fossilen Energietriger, insbesondere des Erdéls absehbar
sind, wird erneut die nukleare Karte gezogen, nachdem sie in den 1990er Jahren
aus dem Spiel genommen wurde. Der Gegensatz zwischen Energiefliissen, die das
Leben erhalten, und der Transformation der Nuklearenergie in kontrolliert anwend-
bare Arbeitsenergie kann gréRer und auch gefihrlicher fiir das Leben kaum sein.
Tschernobyl hat dies vor Augen gefiihrt, und was mit dem strahlenden Atommiill
in den tausenden Jahren seiner Radioaktivitit passiert, weiff niemand. Doch die
Dampfturbinen der GroBkraftwerke miissen befeuert werden, es sei denn, die nicht
nur technischen, sondern auch ékonomischen Strukturen werden abgeschrieben,
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entwertet. Um dies zu verhindern, weil dadurch Profite geschmilert wiirden, w%rd
Druck ausgeiibt, um die Kernenergie erneut zu etablieren, und der Druck wird
unterstiitzt von der spontanen Reaktionsweise der Mirkte und von Medien’. Dazy
gesellen sich auch Okologen wie James Lovelock, der die Gaia-Hypothese entwi-
ckelt hat, welche besagt, dass die Erde ein lebendiges sich entwickelndes Wesen
ist, und der nun der irrigen Auffassung anhiingt, man kénne den durch die Ver-
brennung fossiler Energietriger verursachten Treibhauseffekt mindern, indem statt
der fossilen atomare Energien die Dampfturbinen der Grofkraftwerke antreiben.

Drittens kann man die Brandmauer einreifen und vom fossilen Energieregime
zu einem solaren Regime der nachhaltigen Nutzung erneuerbarer Energien iiber-
gehen. Diesen Versuch macht die weltweite Bewegung fiir erneuerbare Energien.
Nicht nur die Bedingungen des Lebens, sondern auch das 6konomische System
werden mit erneuerbaren Energien versorgt. Auch der 6konomische Prozess wire
dann von solarer Energie gespeist und er miisste viele Elemente der pra-industri-
ellen Produktionsweise (Dezentralitit und Entschleunigung, um nicht zu sagen:
Langsamkeit) aufnehmen, aber mit den industriellen und postindustriellen “l’ir—
rungenschafien der Moderne kombinieren®, Es ist kaum vorstellbar, dass.dsz Ein-
reiffen der ,energetischen Brandmauer® ohne Umsteuern der fossil-kapitalistischen
Okonomie in Richtung einer solidarischen Okonomie durchfithrbar ist. Nicht
nur die energetischen, auch die sozialen und kulturellen Grundlagen des Wirt-
schaftens und die Politik #ndern sich (vgl. dazu achtes Kapitel).

Die energetische Brandmauer ist wie die Berliner Mauer nicht auf Dauer ge-
stellt. Das dem Kapitalismus angemessene fossile System wird sich gegen eine

7 Nach der Unterhauswahl vom Mai 2005 in Grofbritannien wird von Blair der Riick-
zug aus dem Ausstieg aus der Kernenergie nicht mehr ausgeschlossen, waohl zur glei-
chen Zeit die Wiederaufarbeitung in Sellafield infolge einer Leckage, bei der einige zehn
Tonnen radioaktiver Fliissigkeit freigesetzt worden sind, einen herben Riickschlag erlitten
hat. Nach der Ankiindigung Gerhard Schroders, fiir den Herbst 2005 Neuwahlen anzu-
streben, und die Erwartung, dass eine neue konservativ-liberale Regierung den Ausstieg
aus der Kernenergie riickgingig machen und die Forderung erneuerbarer Energien einstel-
len wiirde, haben am folgenden Tag zu einem Kurssprung der groflen Energieversorger
und Zulieferer und zu einem Kursverfall bei den Anbietern von Technik zur Erzeugung
erncuerbarer Energie gefiihrt.

8 Dass dies nicht ausgeschlossen ist, zeigt Herrmann Scheer (2005). Er erinnert an die
auf der Weltausstellung in Paris 1878 prisentierte mit einem Sonnenparabolspiegel bc;trile-
bene Dampfmaschine von Augustin Mouchot, die aber sehr bald vergessen wurde, weil sie
nicht in die Systeme der fossilen Energieversorgung zu integrieren war (Scheer 2005: 84f).
Es kommt also sehr viel auf die technologische Entwicklungsbahn von Innovationen an,
auf den technischen, aber auch sozialen und politischen Kontext, Einen technisch unld
kostenkalkulatorisch begriindeten Determinismus gibt es nur dort, wo sich die angebli-
chen ,Sachzwinge” in Profit iibersetzen lassen,
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solare Gesellschaft nicht aufrechterhalten lassen. Hier kommt eine historische
Paradoxie zur Geltung: Zu Beginn des fossilen Zeitalters fand der Kapitalismus
das ihm entsprechende Energiesystem sozusagen in nuce vor. Es musste nur ent-
wickelt werden. Dies ist in den letzten beiden Jahrhunderten seit der industriellen
Revolution mit unerhdrtem technischem und finanziellem Aufwand geschehen.
Die globale Autogesellschaft ist der Hohepunkt, und gleichzeitig das Memento,
dass es auf diesem Wege trotz der immer stirker werdenden Wagen nicht weiter
geht. Am Ende des fossilistischen Kapitalismus kann nur ein erneuerbares Energie-
regime weiterhelfen. Das ist nur méglich, wenn ihm die soziale Formation des
Kapitalismus angepasst wird. Das ist cine tiefere und umfassendere Revolution als
es die franzésische oder russische gewesen sind. Sie ist auch schwieriger als die
industrielle Revolution des ausgehenden 18, Jahrhunderts.

Der Kapitalismus kommt nicht an ein Ende wie der real existierende Sozialis-
mus: durch eine ,samtene” Revolution. Die herrschenden Klassen halten an ihrer
Herrschaft fest, und diese basiert wesentlich auf der Verfiigung iiber Ol, Gas und
Atom, auch wenn diese auf die Dauer illusionir ist. Das Projekt der herrschenden
Eliten ist das der Verstirkung der energetischen Brandmauer. Das Ende des Kapi-
talismus ist, wenn die Dinge so laufen, nicht Folge einer proletarischen oder
Volksrevolution, sondern es stellt sich als ein schreckliches Chaos, als eine ,glo-
bale Anarchie® (Wallerstein 2003) dar, in das die Herrschenden die Welt stiirzen.
Chase-Dunn und Podobnik gehen sogar davon aus, dass die Wahrscheinlichkeit
von Kriegen zwischen den industriellen Kernlindern in den kommenden zwei
Jahrzehnten zunehme (Chase-Dunn/Podobnik 1999). Die bequeme Kongruenz
von Kapitalismus und Fossilismus wird von denen, die dadurch begiinstigt sind,
Ziih verteidigt. Die energetische Brandmauer wird héher und hoher gebaut. Und
doch gibt es auf der StraRe des fossilen Energieregimes keine Zukunft. Der Uber-
gang zu einer ,solaren Gesellschaft® ist unvermeidbar. Weil das so ist, arbeiten
viele Menschen in allen Weltregionen daran: an alternativen Energieprojekten, in
der Umwelt- und Friedensbewegung oder indem sie Energiesparen praktizieren.

Das anarchische Chaos, wenn die Gesellschaft durch den heftigen dufleren
Anstof der Benzinknappheit erschiittert wird, mussten die betroffenen US-
amerikanischen Biirger wihrend der Massenflucht aus den bedrohten Regionen
vor den Hurrikanes Katrina und Rita im September 2005 erleben. Die Millionen
Zuschauer im TV-Welttheater konnten sich ausmalen, was passiert, wenn die
Kongruenz von Kapitalismus, Fossilismus, Lebensweise aufgelost wird, weil die
Olversorgung unterbrochen wird. In einer Reportage von Michael Streck in der
TAZ (vom 24./25.9.2005 ,,‘Rita’ kommt von Siiden her®) heifit es: ,Mehr als eine
Millionen Menschen nehmen seit zwei Tagen Reiffaus ... Hier sucht sie die wohl
schwerste Erschiitterung des American Way of Life heim: Es gibt kein Benzin.
Das Grundrecht ‘Benzin ist billig, iiberall und jederzeit verfiigbar’ ist plotzlich
auRer Kraft getreten. Kaum etwas irritiert die Amerikaner so sehr ..." Schlagartig
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wurde deutlich, welche Vorteile die fossilen Energietriger fiir kapitalistische Ent-
wicklung, und dabei auch fiir die Konsummuster und Lebensweisen der Men-
schen, haben und welche Konsequenzen im Grofen von einem Ende der Olver-
sorgung zu erwarten sind, wenn schon kurzfristige Versorgungsengpisse an den
verstopften Highways zu einem Chaos fithren.

4.3 Die Vorteile der fossilen Energietrager
far den Kapitalismus

Der Ubergang zu einem System erneuerbarer Energien ist also schwieriger als das
Einreiflen der Berliner Mauer im Jahre 1989. Denn die fossilen Energietriger sind
der kapitalistischen Produktionsweise hochst angemessen - und umgekehrt. Energie-
regime, soziale Formation und europiischer Rationalismus passen als ,heilige
Dreifaltigkeit” der Kongruenz zusammen. Sie bilden das Ensemble eines in sich
stimmigen gesellschaftlichen Naturverhiltnisses, das - wie dargestellt - der Beschleu-
nigung und Expansion dient. Kein anderes als das fossile Energiesystem hitte den
Kapitalismus zu den Héchstleistungen der vergangenen mehr als zwei Jahrhunder-
te aufputschen kénnen. Das Problem besteht darin, dass dieses Naturverhiltnis
allen Kriterien der 6kologischen Nachhaltigkeit widerspricht. Die Natur hat unter
der kapitalistischen Dynamik gelitten, und einige Okosysteme haben bereits den
Kollaps erlebt oder werden ihn in absehbarer Zeit erleben. Die Frage ist also, wa-
rum an dem fossilen Energieregime bis zum letzten Tropfen Ol festgehalten wird,
worin seine so {iberwiltigende Attraktivitit besteht, dass die guten Argumente fiir
den Ubergang zu einem Regime erneuerbarer Energie verdringt werden.

Die relative Mehrwertproduktion ist nur moglich, wenn die Produktivitit der
Arbeit gesteigert wird, und diese wiederum ist das Resultat der Umwilzung der
Produktionsbedingungen (einschliefllich der Arbeitsorganisation, der Technik und
Kultur), der damit verbundenen Verinderung der Konsummuster und nicht zuletzt
der Nutzung fossiler bzw. atomarer Energien zur Arbeitsleistung, Dabei wird le-
bendige Arbeit freigesetzt. Ricardo sieht darin den Grund fiir die Entstehung ei-
ner ,redundant population®, Aber das ist fiir ihn kein Problem, da die Freigesetz-
ten bei beschleunigter Akkumulation in den Produktionsprozess reintegriert wer-
den kénnen. Dass die Kompensation der Freisetzung von Arbeitskriften durch
Wachstum eher die Ausnahme in den Phasen beschleunigter Akkumulation als
die Regel ist, wird schon von Marx an der , Kompensationsthese™ der politischen
Okonomie seiner Zeit kritisiert. Seit Mitte der 1970er Jahre ist auch empirisch in
den modernen kapitalistischen Gesellschaften nachvollziehbar; dass die Freiset-
zungen im Zusammenhang mit dem Produktivititsfortschritt nicht durch neue
Jobs infolge des Wachstums kompensiert werden. Die Massenarbeitslosigkeit ist
strukturell. Marx hat mit seinem scharfen Verstand erkannt, dass die Freisetzung
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der Arbeitskraft fiir das Kapital auch eine Befreiung von den physischen und
psychischen Eigenheiten der Arbeiter als Personen ist. Das Kapital kann also den
Eigensinn des Proletariats unterlaufen, um ungestort die Logik der Kapital-
verwertung verfolgen zu konnen. Einerseits benotigt das Kapital die Arbeitskrifte
zur Produktion des Mehrwerts, andererseits sind sie ihm eine Last.

Die Vorteile der fossilen Energietriger fiir den kapitalistischen Produktions-
prozess sind immens und sie liegen auf der Hand, wenn erst einmal die angemes-
senen Energiewandlungssysteme etabliert sind. Sie ergeben sich aus einer Reihe
von Eigenschaften, die andere Energietriger nicht haben, und iiber die auch die
lebendige Arbeitskraft nicht verfiigt.

Erstens konnen fossile Energietriger anders als Wasserkraft oder Windenergie
fast ortsunabhingig eingesetzt werden. Sie kénnen von den Lagerstitten relativ
leicht zu den Verbrauchsorten verbracht werden, heute mit Hilfe von Pipelines
und Tankschiffen. Die ,,riumliche Trennung von Energieumwandler und Energie-
quelle® (Débeir/Deléage/Hémery 1989: 165) ist die Voraussetzung fiir eine 6ko-
nomische Geographie, die sich weniger an natiirlichen Gegebenheiten als an
Rentabilititsgesichtspunkten orientiert. Standorte sind Ergebnis von Standortpolitik
(im Sinne von politischer ,Kunstlehre®) und nicht das von natiirlichen Bedin-
gungen (dazu Altvater 1998¢). Die Nicht-Beriicksichtigung der Natur und der
sozialen Umwelt der Wirtschaft erlaubt also die Anwendung der reinen, d.h. aus
gesellschaftlichen und natiirlichen Kontexten entbetteten dkonomischen Ratio-
nalitit. Dies ist auch der Hintergrund fiir die Entstehung einer yreinen”, d.h.
mathematisch formulierten ,autistischen® Okonomie (vgl. zur Kritik: post-autistic
economics network http://www.paecon.net), die sich ihrer natiirlichen und ge-
sellschaftlichen Voraussetzungen und Implikationen nicht mehr bewusst ist, fiir
cine Entterritorialiserung des Denkens und der gesellschaftlichen Reproduktions-
verhiltnisse.

Bei der Abstraktion vom konkreten Raum ist aber zu beriicksichtigen, dass die
Transportlogistik auf dem Weg von der Energiequelle zum Energieverbraucher sehr
verwundbar ist. Daher werden heutzutage militirische Sicherungsmaffnahmen
ausgeldst, insbesondere seit der Kriegserklirung gegen den Terrorismus. In den
Sicherheitsstrategien von NATO, USA, EU, Deutschland etc. fehlt niemals der
Hinweis auf die Notwendigkeit, die Energieversorgung zu gewihrleisten - nicht
nur durch Offnung von Mirkten, auf denen die Waren Ol, Gas oder Kohle (und
andere Waren) ,frei“ zu kaufen und zu verkaufen sind, sondern auch durch militi-
rische Sicherung der Territorien, wo Ol gefunden wird und wo die Transportrouten
verlaufen. Die Unabhingigkeit der Lokalisierung von Produktionsstandorten von
den Orten der Energiegewinnung ist also nicht vollstindig und sie hat ihren Preis.

Zweitens sind fossile Energietriger zeitunabhingig, da sie leicht zu speichern
sind und 24 Stunden am Tag und dies iiber das ganze Jahr unabhingig von den
Tages- und Jahreszeiten genutzt werden kénnen. Kohle und Erdél verderben nicht,
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und anders als Menschen oder Tiere benétigen sie keine Ruhepausen zur Regene-
ration. Sie sind daher, wie schon ausgefiihrt wurde, sehr gut fiir die Beschleuni-
gung der 6k0110.1.nischc11 Prozesse zu verwenden, die sich aus dem Prinzip der
kapitalistischen Uberschussproduktion und dem in der Konkurrenz ausgeiibten
Zwang zur Steigerung der Produktivitit ergibt.

Dirittens erlauben die fossilen Energietriger Konzentration und Zentralisierung
skonomischer Prozesse, wenn es das Rentabilititskalkiil sinnvoll erscheinen lisst.
Denn anders als die biotischen Energien, die nur dezentral in zumeist kleinen
Einheiten in niitzliche Arbeit umgesetzt werden kénnen und in aller Regel nur
dann, wenn die Sonne scheint, erlauben die fossilen Energietriiger jedes Groflen-
wachstum. Das fossile Energieangebot kann mit der Akkumulation des Kapitals
mitwachsen. Auch die Wucht politischer Herrschaft kann gesteigert werden, nicht
zuletzt weil sich auch das Militir der Potenzen der fossilen (und der nuklearen)
Energietriger zur Steigerung der Destruktionskraft bedient. ,,Die Allierten schwam-
men auf einer Woge aus Ol zum Sieg*“, So soll Lord Curzon die Rolle des Ols im
Ersten Weltkrieg beschrieben haben (nach: McNeill 2003: 316). Denn Churchill,
zu Beginn des Ersten Weltkriegs First Lord of the Admirality hatte die Umriistung
der British Navy von Kohle auf Ol organisiert und so gegeniiber der deutschen
Kricgsﬂott.g den Vorteil hoherer Geschwindigkeit erreicht. Nun ging es auch da-
rum, die Olversorgung sicherzustellen: Safety and certainty in oil lie in variety,
and variety alone® (nach: The Economist, 30.4.-6.5.2005: 12).

Viertens besitzen fossile Sekundirenergien - vor allem die Elektrizitit und der
Treibstoff von Verbrennungsmotoren - alle Eigenschaften, mit denen Mobilitit,
Dezentralisierung der Produktion, flexible Einsitze in allen Lebenslagen und
Arbeitsbereichen unterstiitzt werden kénnen. Sie kénnen also nicht nur in Tau-
sende von Megawatt erzeugenden Kraftwerken konzentriert, sondern auch flexi-
bel in MikrogréRenordnungen eingesetzt werden, z. B. im Kinderspielzeug, in
den Geriten der modernen Kiiche, in Hobby-Werkzeugen, im PC etc. Die Poten-
tiale der Arbeit werden durch variabel einsetzbare Kraftquellen gesteigert. Auch
die Lebensformen in den Haushalten indern sich radikal. Das elektrische Licht
kann die Nacht zum Tag machen. So entwickeln sich soziale Rhythmen, die wenig
mit Naturgegebenheiten und Biorhythmen zu tun haben.

Diese Mdglichkeiten eroffnen auch einige solare Energiewandler: Solarzellen,
Windanlagen, hydraulische Kraftwerke, die Biomasse-Verbrennung. Die Energien
lassen sich in Elektrizitit umwandeln, sie kénnen sogar das Leitungsnetz des fos-
silen Regimes nutzen, indem aus erneuerbaren Energietrigern gewonnener Strom
ins Netz eingespeist wird. Die Moglichkeiten sind durchaus gegeben (vgl. Diekman/
Kemfert 2005). Allerdings ist es fraglich, ob auf erneuerbarer Basis Grofkraftwer-
ke betrieben werden kénnen, Eher nicht, so dass die Netze bei der vorwiegenden
Verwendung erneuerbarer und nicht mehr fossiler oder atomarer Energie anders
gestaltet, regionalisiert und dezentralisiert werden miissten. Dies ist aber nicht
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bloR technischer Unterschied, sondern Affront gegen die groflen Kraftwerks-
betreiber, die voll auf fossile und nukleare Energietriiger setzen und gegen die
erneuerbaren Energien auf allen Ebenen angehen. So kommt es, dass 2003 1m
Europa der 15 nur an die 15% der Stromerzeugung aus erneuerbaren Quellen
stammt, ein Anteil, der bis 2010 auf 22% gesteigert werden soll (Diekman/Kemfert
2005: 442).

Doch mit den immensen Vorteilen sind auch grofie Nachteile der Nutzung
fossiler Energietriger verbunden. Dazu gehdren die 6kologischen Belastungen durch
den Transport. Manche Belastungen sind vermeidbar: Die Leckagen von Pipe-
lines, durch die in Sibirien Permafrostboden, in Ecuador tropischer Regenwald
schwer geschidigt worden sind, Tankerhavarien, deren Folgen durch doppelwan-
dige Schiffe hitten verringert oder verhindert werden kénnen, oder die Olver-
schmutzung durch die Reinigung von Tanks auf hoher See. Dadurch sind im-
mense dkologische Schiden verursacht worden und manche Kiistenregionen und
Fischgriinde sind auf Jahre ruiniert; einige Havarien, etwa die von Exxon Valdez
vor der Kiiste Alaskas und die der Prestige vor der spanischen Atlantikkiiste hat-
ten das AusmaR eines Desasters. Auch beim Offshore-Drilling sind Leckagen hiufig.
Auch indirekte Effekte miissen in der Bilanzierung bedacht werden. Dazu geho-
ren die Vernichtung von Landschaften durch Pipelines oder Straffen und Eisen-
bahnlinien. Meistens sind damit auch schwerwiegende Eingriffe in die Lebens-
verhiltnisse von residenter Bevélkerung verbunden. Dies ist besonders drama-
tisch, wenn die Landschaften dkologisch fragil und die betroffenen Menschen
wenig resistent sind, beispielsweise bei Pipelines durch tropische Regenwilder mit
indigener Bevolkerung (den Fall Ecuador beschreibt Acosta 2004; vgl. auch Perkins
2005: 21F)’.

Von besonderer Bedeutung aber sind die Emissionen der klimaschidlichen
Gase, die die durchschnittlichen Erdmitteltemperaturen steigen lassen und die
Erde nach und nach in ein Treibhaus verwandeln. Die Unabhingigkeit von der
Strahlungsenergie der Sonne und die Energieversorgung aus den fossilen Bestin-
den haben zur Folge, dass die Verbrennungsprodukte auch im geschlossenen System
der Erde verbleiben, als Treibhausgase in der Atmosphire. Die ins Spiel gebrachte
,Sequestrierung” des CO, und die Verpressung in leere Kohlenstollen oder leer

9 Noch gar nicht beriicksichtigt sind in der &kologischen Bilanz die Kosten der Entsor-
gung der Offshore-Olplattformen iiberall vor den Kiisten - von Siidbrasilien bis zur Nord-
see. In der Nordsee hat vor Jahren die Entsorgung der Brentspar-Plattform von Shell zu
weltweiten Protesten von Okologen gefiihrt. Heute wird geschiitzt, dass allein die Verschrot-
tung der rund 600 Plattformen in der Nordsee im Laufe dieses Jahrzehnts 25,7 Mrd uUs$
kosten wird (Neues Deutschland 5.4.2004). Trotz dieser Kosten wird von BP weiter in
Nordsee-Bohrungen investiert - weil der Olpreis hoch ist und die Investitionen rentabel

erscheinen lisst.
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gepumpte Olblasen wird daran nichts indern, ganz abgesehen von der techni-
schen und 6konomischen Machbarkeit.

4.4 Informelle Urbanisierung

Die Industrialisierung bringt die Grofistadt hervor. Grofe Stidte, zentrale Mirk-
te hat es auch vor der industriell-fossilistischen Revolution gege,ben nicht aber
die Grofistadt als eine soziale Form des Lebens und Arbeitens. Ur},:)anisierung
d.h. die Verwandlung von immer mehr Menschen in Stadtbewohner, ist eine de;'
5ichtbarsten Begleiterscheinungen des industriellen Wachstums (vgl. ’Tabcllc 4.1)
Dam}t verindert sich die Produktions- und Lebensweise radikal. Die Grc)ﬁsr;dt'
ist eine Me}nifcstation der kapitalistischen Raum- und Zeitvernichtung durch
Konzentration und Agglomeration; sie erfordert eine materielle und immaterielle
Infrastruktur, die ganz anders ist als die einer ruralen Gesellschaft. Sie wird zum
Knotenpunkt in globalen Netzwerken und artifizieller Standort, dessen territori-
ale spcziﬁk fast unbedeutend ist, ohne dass dadurch das Territorium an Relevanz
verlieren wiirde. Ganz im Gegenteil, die Groffstadt frisst sich mit ihren Versor-
gungs- und Entsorgungseinrichtungen in das Territorium hinein und verindert
daher auch die landwirtschaftlichen Riume, Die Verdichtung der Klassengegen-

Tabelle 4.1: Anteil der urbanen Bevélkerung an der Gesamtbevélkerung in Prozent

Region - 1950 2000 2030
USA 64,2 77,2 84,3
OECD-Europa 63,9 78,5 85,1
Stidamerika 42,9 79.8 87,2
Osteuropa 31,2 61,9 74,0
Nordafrika 28,5 54,0 69,3
Westafrika 11,5 38,8 57.3
Ostafrika 58 23,9 41.0
Stidafrika 17,5 38,3 55,2
Frithere Sowjetunion 41,1 69,3 77,0
Mittlerer Osten 24,7 69,1 79,7
Stidasien 15,6 28,2 46:1
Ostasien 13,4 37,0 57,1
Siidostasien 14,8 36,9 55,0
Welt 29,7 47,4 61,1

Quelle: UNO-Daten, World Population Prospec : i i
3 pects http://arch.rivm.nl h -
load 10. Juli 2005) P/ m.nl/env/int/hyde (Down
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sitze in der grofen Stadt machen sie sichtbar und sie prallen aufeinander. Die
okologischen Probleme reichen von den Mobilititserfordernissen der Stadt-
bewohner bis zur Abfallentsorgung.

Die grofe Stadt wird Grofstadt und die Grofstadt von einigen hunderttau-
send Einwohnern wird Megacity. Die Zahl der Stidte mit mehr als 10 Millionen
Finwohnern ist seit der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts stetig gestiegen, und
der Trend scheint ungebrochen. Im Jahre 1950 gab es nur eine Megacity mit mehr
als 10 Millionen Einwohnern in der Welt (New York), im Jahre 2000 waren es 19
und im Jahre 2015 wird mit 23 Megacities gerechnet, darunter einige wie Tokio,
Bombay, Mexico City, Lagos oder Sio Paulo mit mehr als 20 Millionen Einwoh-
nern. Die Erde verwandelt sich in einen ,Planet of slums® (Davis 2004). Denn die
Proportionen zwischen der Zahl der Menschen und den Versorgungs- und Ent-
sorgungssystemen brechen aus den Fugen. Die Zahl der formellen Arbeitsplitze
reicht nicht fir alle, die Arbeit suchen. Die moderne Grofstadt wird daher mehr
und mehr zur informellen Stadt (Altvater/Mahnkopf 2003). Die Informalitit er-
fasst nicht nur die Arbeit, sondern auch die Strukturen der Sicherheit gegen die
Gewalt. In vielen Fillen wird die Grenze zur Kriminalitit {iberschritten, so dass
die GroRstadt unsicher wird und gegen die verbreitete Unsicherheit kommerzielle
Sicherheitsfirmen Sicherheit, die hiufig nur Scheinsicherheit ist, verkaufen. In ihrem
Warenangebot befinden sich Elemente passiver Sicherheit, von Schutzwesten bis
zu gepanzerten Limousinen und ,gated communities”, d.h. geschiitzten Condo-
miniums, aber auch die Organisation aktiver Sicherheit durch Bereitstellung von
Wachpersonal und Revolverminnern. In die Liicke, die die hiufig mangelnde
staatliche Prisenz hinterldsst, dringen auch lokale Organisatoren von Sicherheit,
die ein nicht-staatliches Gewaltmonopol, zeitlich und riumlich begrenzt ausiiben.
Manche brasilianische Favelas sind zeitweise und territorial begrenzt sicher, weil
die staatliche und stidtische Polizei die Ausiibung des Gewaltmonopols lokalen
gangs {iberldsst. Drogen werden in jenen Vierteln nicht verkauft, wo die Drogen-
bosse wohnen und ihre Kinder zur Schule gehen. Die informelle Stadt ist eine
sutiefst gespaltene Stadt und sie wird anders regiert als die ,formelle Stadt”. Auch
das Leben in ihr ist anders als in der formellen Stadt. Es ist durch die Permanenz
von Unsicherheit und der immer in Frage gestellten Legitimitit des Gewalt-
monopols charakterisiert.

Uber ein bestimmtes Maf hinaus kann kein System die Proportionen wahren,
es endet wie der Turmbau zu Babel im Stillstand, der aber nichts in sich behibig
Ruhendes ist. Eine Abwirtsspirale der Verarmung und des Elends, der dkologi-
schen Zerstorung, der Zuspitzung sozialer Gegensitze und der Gewalt wird in
Gang gesetzt. Wenn dann noch die Energiezufuhr ins Stocken gerit und die ur-
bane Mobilitit in der Stadt und zwischen Stadt und den im Territorium verstreu-
ten Versorgungs- und Entsorgungssystemen schwierig wird und diese nur noch
den Bevolkerungsteilen zur Verfiigung stehen, die iiber die gehorige Kaufkraft
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oder politisch zugeteilte Privilegien verfligen, wird es offenbar, dass mit den Grenzen
des ﬂ)ssi]e‘n Energiesystems auch die riumlichen Strukturen von Arbeit und Le-
ben, so wie sie mit dem Megatrend der Urbanisierung entstanden sind, briichig
werden. ’

Inzwischen leben in allen Gesellschaften, auch in den agrarisch strukturierten
Lindern mehr als die Hilfte der Menschen in urbanen Zentren. Dies ist die sicht-
bare Folge der einzigen Revolution des 20. Jahrhunderts, die Eric Hobsl:;awm
anerkennen will: dass zum ersten Mal in der Menschheitsgeschichte weniger als
die Hilfte der Menschen Bauern sind und daher in der Tendenz mehr als die
Hilfte in Industrie, Transportwesen, Dienstleistungssektor arbeiten und zumeist
in Stidten wohnen (vgl. Tabelle 4.1). Dies ist auch ein Ausdruck der beschrieb;:-
nen Tendenz zur Abhingigkeit vom fossilen Energiesystem und des gleichzeiti-
gen Bedeutungsverlustes der solaren Flussenergie. Die Kongruenz von Kapitalis-
mus, Fossilismus, Rationalitit manifestiert sich in konkreter Form. Die grofen
St':i.dtc sind in Beton gegossene Strukturen (das von David Harvey so genannte
b.ul.lt rl:l?vironmcnr) des fossil-industriellen Zeitalters und sie lassen erahnen, wie
ti‘t:fgr¢31f011d soziale Verinderungen sein miissen, wenn ein alternativer Entwickll’mgs-
pfad_f:rncucrbat‘er Energien eingeschlagen wird, Die Infrastruktur, der ,spatial fix"
des Olzeitalters, wird noch viel linger da sein als das O, das Erdgas: die Kohle
fiir dess?n Férderung und Transport und zu deren Nutzung sie einst crrichtct,
worden ISL. Eine industriell-fossilistische Lebensweise ist entstanden, die nicht leicht
zu éindt?m ist. Doch bekommt die Kongruenz der Dreifaltigkeit von Energiesystem
e“uropiilschcr Rationalitit und Kapitalismus Briiche, weil eines ihrer lmgcndc:;
Elemente vergeht. Das ist die leichte Verfiigharkeit der fossilen Brennstoffe. Die
Dreifaltigkeit von Kapitalismus, Fossilismus, Rationalitit ist nicht auf Dauer oder
auch nur auf lange Zeitriume eingestellt,
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Funftes Kapitel
Geoltes Wachstum

Der ,Wohlstand der Nationen® wird dank der Ltrinitarischen Kongruenz® seit
der industriellen Revolution in einem AusmaR gesteigert wie niemals zuvor in der
Menschheitsgeschichte. Der jahresdurchschnittliche Anstieg der Pro-Kopf-Einkom-
men in den vielen Jahrhunderten bis zur industriellen Revolution gegen Ende des
18. Jahrhunderts betrug 0,22%, und das galt als ,,a good result” (Crafts 2000: 13).
Selbst in dem halben Jahrhundert der schweren Industrialisierung” von 1780 bis
1830 erreichte Grofbritannien ein reales Wachstum des Pro-KopfEinkommens
von nicht mehr als 0,4% pro Jahr. In der Zeit von 1820 bis 1998 jedoch verzehn-
fachte sich das jahresdurchschnittliche Wachstum auf 2,21% (Maddison 2001).
Wachstumsraten von mehr als 2% aber bedeuten eine Verdoppelung des Sozial-
produkts alle 35 bis 40 Jahre. Im aktuellen wirtschaftspolitischen Diskurs reichen
Wachstumsraten dieser Gréfenordnung fiir das Urteil ,Sklerose”. Die globale
Konkurrenz der Standorte verlangt heute etwas, was 2.000 Jahre nicht erreicht
worden ist: nicht nur Wachstum schlechthin, sondern beschleunigtes Wachstum.

5.1 Wachstum von Wohlstand und von Ungleichheit

Die Entwicklung ist die meiste Zeit in der zweitausendjihrigen Geschichte seit
Christi Geburt langsam verlaufen, wie Berechnungen von Angus Maddison (2001)
zeigen! (in den Jahrtausenden vor unserer Zeitrechnung war dies nicht anders).
Mit der Beschleunigung der Entwicklung treten auch die Unterschiede der Tempi
hervor. Diese haben zur Folge, dass in der globalisierten Welt eine Lindergruppe
(A) vorauseilt, die andere Lindergruppe (B) jedoch den Anschluss verliert. Bemer-
kenswert an den von Maddison berechneten Daten ist ja, dass zu Beginn der
Periode im Geburtsjahr Christi die Niveaus in aller Welt bei etwa 444 UsS$ pro
Kopf liegen und dass diese am Ende der untersuchten Periode im Jahre 1998 weit
auseinandergedriftet sind.

Wachstum ist also keineswegs mit mehr Gleichheit in der Welt verbunden. Im
Gegenteil, alle Faktoren, die das Wachstum steigern, fordern auch die Ungleich-
heit. Diese wird zu einer Lebenserfahrung und zu einem Argernis zumindest fiir
jene, die zu den Benachteiligten gehdren. Denn Wachstum basiert auf Akkumu-

I Es ist problematisch einen statistischen Vergleich iiber eine zweitausendjihrige Periode
durchzufiihren, auch wenn er mit grofer Sorgfalt angestellt wird. Die Daten Maddisons
jedoch sind, auch wenn Abweichungen méglich sein sollten, plausibel; sie stimmen mit
theoretischen Uberlegungen iiberein.
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Tabelle 5.1: Niveau und Wachstumsrate des Pro-Kopf-Bruttoinlandsprodukts in
verschiedenen Weltregionen vom Jahre (0 bis 1998

Region 0 | 1000 | 1820 | 1998 | 0-1000 | 1000-1820 | 1820-1998
In internationalen Dollar von Durchschnittliche jihrliche
1990 Wachstumsraten

‘Westeuropa 450 | 400 | 1.232 | 17.921 -0.01 0.14 1.51

Westliche

Siedlungskolonien | 400 | 400 | 1.201 | 26.146 0.00 0.13 1.75

Japan 400 425 669 20413 0.01 0.06 1.93

Durchschnitt der

Gruppe A 443 405 | 1130 | 21.470 -0.01 0.13 1.67

Lateinamerika 400 | 400 | 665 5.795 0.00 0.06 1.22

Osteuropa und

ehemal. UdSSR 400 | 400 | 667 4.354 0.00 0.06 1.06

Asien (ohne Japan) | 450 | 450 | 575 | 2.936 0.00 0.03 0.92

Afrika 425 416 418 1.368 -0.00 0.00 0.67

Durchschnitt der

Gruppe B 444 440 573 3.102 -0.00 0.03 0.95

Welt EEE 435 667 5709 -0.00 0.05 1.21

Quelle: Maddison, Angus (2001): The World Economy - A Millennial Perspective, (OECD,
Development Center Studies), Paris, Table 1-2, S. 28

lation von Kapital, also auf der Ausbeutung der einen, die mehr produzieren als
sie selbst zuriickbekommen, und der Aneignung von Uberschiissen durch die
anderen. Kapitalismus, dies zeigt sich von Anbeginn an, ist ein System der quali-
tativen Angleichung (alles wird in Geld und Kapital ausgedriickt?) und der quan-
titativen Ungleichheitsproduktion: Die einen haben viel, die anderen wenig, eini-
ge verfligen jedoch iiber gar keine Geldeinkommen und damit auch iiber keinen
Zugang zu den ,Reichtiimern® der globalisierten Welt. Kapitalistisches Wachs-
tum ist also ungleichmiflig und ungleichzeitig. Die Beschleunigung erfolgt mit
unterschiedlichen Tempi. Linder oder Regionen, ja halbe Kontinente bleiben
zuriick und ,nachholende Industrialisierung™ ist nicht unter allen historischen
Bedingungen méglich. Daher sind auch die monetiren Anspriiche an die Res-

Daher hat die neoliberale Theorie keine Probleme mit einem allumfassenden Kapital-

begriff: Sachkapital, Naturkapital, Humankapital, Wissenskapital etc. kénnen von Anle-
gern entsprechend der erwarteten Rendite verglichen werden (vgl. die Ausfithrungen im
zweiten Kapitel).
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sourcen der Erde hochst ungleich, Die Menschen haben einen verschieden gro-
Ren ,5kologischen FuBabdruck®. Von den ca. 80 Mio. Barrel Ol, die tiglich ver-
braucht werden, nehmen die USA allein 20,1 Mio. Barrel in Anspruch. China
bringt es auf 6 Mio., Deutschland auf 2.7 Mio. Barrel. Im Jahr 2003 verbrauchen
die USA pro Kopf 26 Barrel, Deutschland 11,7, China 1,7 Indien 0,8 und
Bangladesch 0,2 Barrel. Die Ungleichheit beim Verbrauch fossiler Energietrager
wiederholt sich bei den Treibhausgasemissionen. Sie findet ihre Fortsetzung beim
Zugriff auf andere mineralische und agrarische Ressourcen, bei Mobilitit und
Raumbedarf in jedem Land und in der Welt insgesamt.

Wohlgemerkt, die quantitative Ungleichheit im globalen Dorf" wird erst
wahrnehmbar vor dem Hintergrund der qualitativen Gleichheit, die der Welt von
der ,okzidentalen Rationalitit der Weltbeherrschung” aufgedringt wird. Im Geld
konvergieren alle Dimensionen des Verschiedenen in eins, so dass nur noch quan-
titative Ungleichheit zu konstatieren bleibt. Und diese wird auffillig, da sie stin-
dig wichst. Und dann findet doch ein Umschlag statt. Die eigentlich rein quan-
titativen Ungleichheiten transformieren sich in qualitativ hochst unterschiedli-
che Lebensweisen, Konsum- und Produktionsstandards.

Zum ersten Mal seit der neolithischen Revolution verliert die Landwirtschaft
an Gewicht. Im beginnenden 21. Jahrhundert ist nur noch eine Minderheit von
Menschen mit Ackerbau und Viehzucht beschiftigt. In den Industrielindern, die
das Modell der Globalisierung vorexerzieren, sind es weniger als 5%. Dort, wo
agrarische Produktion in grofRerem Umfang betrieben wird, ist diese durch-
industrialisiert. Sie ist von den Saatgut- und Diingemittel-Multis, von den Land-
maschinen- und groRen Nahrungsmittelkonzernen abhiingig, die die Agrarpro-
dukte verarbeiten. Oder die Landwirtschaft wird degradiert zu einer Subsistenz-
skonomie, die billige Arbeitskrifte fiir die Industrie auf prekire Weise bereitstellt
und eine stetige Quelle der Emigration ist. Die Menschen der Beschleunigung
und des Wachstums sind von einem anderen Schlag als die der Ruhe und Behi-
bigkeit in einer Welt, die noch nicht die Teufelshochzeit von Kapitalismus und
Fossilismus (den ,Hexensabbat™ wie Werner Sombart Max Weber zitiert, vgl. zweites
Kapitel) erleben musste. Doch mit der Au flosung der agrarischen Trigheitsmasse,

die nur schwer in Schwung zu bringen war, wird Wachstum zum Prinzip, da ohne
Wachstum die im globalen Akkumulationsprozess zugespitzten Widerspriiche nicht
gemildert werden kénnen. Die politische Klasse lechzt geradezu nach Wachstum,
da ohne Wachstum, wie ihre Reprisentanten meinen, keines der dringenden Prob-
leme geldst werden kann, angefangen bei der Arbeitslosigkeit von Millionen In-
dividuen (die nicht mehr wie noch vor Jahrzehnten zu Millionenmassen verschmel-
zen, die Elias Canetti - 1980 - so faszinierten) und nicht endend bei der Reduzie-
rung des Budgetdefizits des Staates.

Wachstum in der Zeit und Expansion im Raum gehoren zusammen, sie sind
untrennbar. Die stindige Tendenz der Inwertsetzung hat die vertiefte und erwei-
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terte Integration aller Regionen der Welt zur Folge. Der Weltmarkt wird herge-
stellt durch Welthandel, den Fluss von Direktinvestitionen, die Migration vgn
Mcnsch‘cn. Die Zunahme des Welthandels lag immer (mit Ausnahme der Zwischen-
kriegs?.cu') itber den Wachstumsraten des BIP (Kenwood/Lougheed 1999: 24t
Maddison 2001: 125ff). Die Kapitalanlagen im Ausland wurden nach 18.70 bi:
zum Ausbruch des Ersten Weltkriegs nahezu eine ,,flood” (Kenwood/Lou heea
199?: 27) mit nicht immer positiven Effekten fiir das Importland. Abergauch
Kapitalexporteure haben sich in manchen Fillen ,die Finger verbrannt® (ebd.)
wenn der Schuldendienst nicht gezahlt werden konnte. B

Inl1 Unterschied zum Begrift des Wachstums umschreibt der der Akkumulati-
on einen komplexen 6konomischen, gesellschaftlichen und politischen Entwick-
lungsprozess mit all seinen Widerspriichen und Krisen. Demgegeniiber wird 6ko-
n'o:‘msches Wachstum als eine quantitative Verinderung des Sozialprodukts sta-
nlsrlsch gemessen. In einer kapitalistischen Okonomie ist die Erzielung von FI’Uf':l[
d.lc Voramseltzuntc’, von Akkumulation und Innovation - und umgekehrt: Profite
sind nur realisierbar, sofern die Akkumulation nicht stoppt. Also miissen sich im
Verlauf von ﬁ‘akkumulati()n und Wachstum auch die Mirkte fir die procltizierten
Waren ausweiten, sonst konnen die Profite nicht realisiert werden. Der Massen-
markt nimmt die erzeugten Waren nur in dem Mafle auf, wie die Bevolkerun
wichst. Aber ,it will make more sense to dress princesses in haute couture model%;
tb;m to speculate on the chances of capturing peasant’s daughters for ;1rtiﬁcia‘l
silk st'(:ckings . (Hobsbawm 1968/1999: 19).3 Weil Wachstum aber nur ein
quantitativer Aspekt der qualitativen Akkumulation ist und seine Dynamik von
Faktoren.herzuieiten scheint, die nichts mit dem Akkumulationsprozess zu tun
ha%)cn, wird geschlussfolgert, dass vom dkonomischen Wachstum die Lésung von
Krisen der Akkumulation, z.B. die Uberwindung der Arbeitslosigkeit, erwartet
werden kann. ,

Das&i dies eine Illusion war und ist, zeigen die Zahlen iiber die Migration. Von
1820 bis zum Ersten Weltkrieg verlielen zwischen 46 und 51 Mio. Mens;chcn
Ellropa, um in Nord- und Stidamerika, in Afrika, Australien, weniger in Asien zu
SIFd.Cll:l. Europa war bis ins 20. Jahrhundert ein Emigrationskontinent. So wurde
die infolge der Produktivititssteigerung erzeugte ,redundant populatio;i“ (Ricardo
1817/1959: 385) in die ,neoeuropiischen Siedlungskolonien® exportiert (Crn;sby
l99l),hund sie brachte ihre Lebens- und Produktionsweise mit, einschlieflich der
H.austlere und Nutzpflanzen, des Unkrauts und der Parasiten und Mikroben. Der
,,okologi‘sche Imperialismus® im Zuge der globalen Expansion hat viele V;'jlker
Krankheiten ausgesetzt, gegen die sie keine Resistenzen aufgebaut hatten. Einige

h_}({scph A. Schumpeter wird {iber die Nachfrage im Kapitalismus des 20. Jahrhunderts
sC le‘ibep, dass Unternehmen nicht fiir den Bedarf von Kéniginnen, sondern fiir den der
Arbeiterinnen produzieren.
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sind, wie die Semiolen im stidlichen Nordamerika, daran zugrunde gegangen,
ausgeldscht von den Viren und Bakterien, die die Migranten mit sich schleppten.

5.2 Wachstum wird Fetisch

Wachstum wird, nachdem es so wirkungsvoll seit der industriell-fossilen Revolu-
tion gesteigert werden konnte, nach und nach eine zentrale Kategorie in moder-
nen dkonomischen Diskursen. Noch in der klassischen Politischen Okonomie
von Adam Smith oder David Ricardo spielt Wachstum im Unterschied zur Ver-
teilung keine herausgehobene Rolle. Die Kategorie gab es einfach nicht im Ka-
non der politischen Okonomie. Zwar war bewusst, dass der Anstieg der Arbeits-
produktivitit nur moglich ist, wenn immer mehr Arbeiter durch Kapital ersetzt
und freigesetzt werden. Ricardo war optimistisch und ging davon aus, dass die
Freisetzungen - durch Wachstum - kompensiert werden konnten.* Doch daraus
ergab sich bei ihm keine Wachstumstheorie. Daher ist es kein Bruch, wenn in der
Tradition der klassischen Politischen Okonomie John Stuart Mill eine Okono-
mie der kontemplativen Selbstgeniigsamkeit, ohne Akkumulation und Wachs-
tum denkt (vgl. Luks 2000). Hier wirkt auch die Verankerung des Lebens in land-
wirtschaftlich geprigten Milieus mit ihren langsamen Rhythmen und engen
Horizonten nach. Das ist im Ubrigen der Ausgangspunkt der Romantik in der
skonomischen Theoriebildung. Erst spiter ist mit der Durchrationalisierung aller
Lebenssphiren der landwirtschaftliche Anker gelichtet worden bzw. die Landwirt-
schaft wurde so durchindustrialisiert wie andere Industriezweige auch. Das Leben
wird hektisch, und Wachstum wird eine unwiderstehliche Norm. Kontemplation
passt nicht in das neue Zeitregime der Atemlosigkeit, weder in der Stadt noch auf
dem Lande, weder im privaten Haushalt noch in der Fabrik oder im offentlichen
Leben.

Erst seit den 1920er Jahren interessieren sich Okonomen fiir wirtschaftliches
Wachstum, und es entstehen die ersten Ansitze einer dezidierten Wachstums-
theorie. In der frithen Sowjetunion beginnt ab Mitte der 1920er Jahre die Pla-
nung der Wirtschaft. Jetzt kommt es darauf an, dass die Proportionen der Bran-
chen und Abteilungen (der Produktion von [nvestitionsgiitern und von Konsum-
giitern) im Akkumulationsprozess stimmen. Die Wirkung von Aquivalenzprinzip
und Marktmechanismus wird ja durch die redistributive Logik der Planwirtschaft
auler Kraft gesetzt. Nicht zufillig stammt eine der ersten explizit ausformulierten
Wachstumstheorien von einem Sowjetokonomen, von G.A. Feldman (1965). Er

4 Heute wissen wir, das ein Grofiteil der redundant population nicht wieder in den for-
mellen Arbeitsprozess integriert wird, sondern bestenfalls im informellen Sektor zumeist
prekire Beschiftigung findet (dazu: Altvater/Mahnkopf 2002).
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untersucht auf der Basis der Marx’schen Reproduktionsschemata die Proportio-
nen, die im Wachstumsprozess eingehalten werden miissen, damit das Wachstum
,,gleichgcwichtig“ ist. Der Vorrang der Produktionsmittel erzeugenden [ndu';ltrien
lieR sich wachstumstheoretisch begriinden, nachdem vorher Lenin den So;:ialis-
mus als ,Sowjetmacht plus Elektrifizierung des ganzen Landes™ definiert hatte
Elektrifizierung ist aber nicht nur in der sozialistischen Planwirtschafi die Basi:&
schnellen Wachstums. Perkins berichtet, wie in Indonesien mit der Elektriﬁzitt:-
rung Javas Wachstumsraten von bis zu 20% erreicht werden sollten, wie sich diéﬂe
Zielvorgaben als [llusion herausstellten, wie aber damit grofle Gt,:schéfte durc&l
US-amerikanische Ausriister gemacht werden konnten (Perkins 2005: 59ff). Mit
der keynesianischen makrodkonomischen Wende nach dem groflen Sc]mc‘k der
Weltwirtschaftskrise, die vor mehr als 75 Jahren am 24, Oktober 1929 ausbrach
kommt die Wachstumsfrage auch in der westlichen 6konomischen Theorie au;'
die Agenda, zumal inzwischen der ,Systemwettbewerb® ausgebrochen ist. Das
erklirte Ziel lautet: Steigerung der Wachstumsraten, um den Kapitalismus t:inzu-
holen und zu iiberholen®, bzw. - von westlicher Seite - um den Vorsprung”gegen-
{iber der Sowjetunion zu wahren und auszubauen.®
Wachstum ist ,gut fiir die Armen®, behaupten heutzutage Weltbank-Autoren
(Dollar/Kraay 2001) - kontrafaktisch, wenn man die Daten eben der Weltbank
FL:ll' das neue Millennium und die Millenniumsziele interpretiert (vgl. dazu auch
die DarsFellung von Priewe/Herr 2005; Wade 2005). An der Wachstumsrate wer-
den Regierungspolitiken im internationalen Vergleich gemessen, z.B. seitens der
OECD. Der Council of Economic Advisers des US-Prisidenten hat in seinem
,,Econc:ml'c Report for the President” im Jahre 2003 das sechste Kapitel ganz der
Frage gewidmet, warum Wachstum im Wesentlichen Vorteile bringt. Einige ,,Pro
Gr.owth Principles” sollten daher unbedingt Beachtung finden, nicht nur in”den
USA. Daz}l gehoren unter anderen: ,economic freedom, competition and entre-
preneurship, macroeconomic stability, privatization, openness to international
trade, foreign direct investment and financial flow liberalization™ (ERP 2003:
213 ff). Diese Zielsetzungen sind heute in jedem Katalog von Leitlinien fiir good.
governance enthalten, und deren Regeln &ffnen den transnationalen Konzernen
viel Raum fiir ihre Aktivititen. In dem Report einer ,Commission for Africa®
vom Mirz 2005 heiflt es: ,,Aftica is poor, ultimately, because its economy has not
grown. The public and private sectors need to work together to create a climate
which unleashes the entrepreneurship of the peoples of Africa, generates employ-
ment and encourages individuals and firms, domestic and foreign, to invest”
(Commission for Africa: 17). ,

: ;
In den Jahren 1967/68 versuchte die Fithrung der DDR in einer Kampagne unter dem

Slogan ,,Uberholen ohne einzuholen®, die Modernisierung der Industriestruktur der DDR
zu beschleunigen.
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Die Weltékonomie muss wachsen, lautet also das Credo, das unzihlige Male
wiederholt wird. Mehr noch: Wachstum wird zum Bestandteil der ,westlichen
Werte®, die in der National Security Strategy der USA von 2002 hervorgehoben
werden, freilich nicht uneigenniitzig. Denn Prosperitit und Freiheit im ,Rest der
Welt* sind eine Begleiterscheinung oder Folge von Wachstum und daher gut fiir
die nationale Sicherheit der USA: ,A strong world economy enhances our natio-
nal security by advancing prosperity and freedom in the rest of the world. Economic
growth supported by free trade and free markets creates new jobs and higher
incomes. It allows people to lift their lives out of poverty, spurs economic and
legal reform, and the fight against corruption, and it reinforces the habits of liberty
. (NSS 2002: 17; http://www.whitehouse.gov/nsc/nss.pdf). Der Wachstums-
imperativ ist also fest verankert in den herrschenden 6konomischen und politi-
schen Diskursen. Je hoher das Wachstum, desto weniger wirtschaftliche, soziale
und politische Probleme, desto sicherer die Herrschaft - und umgekehrt. Wachs-
tum ist Topos in einem herrschaftlichen Diskurs, der aber auch die Beherrschten
iiberzeugt. Kein Wunder, dass auch alternative wirtschaftspolitische Konzepte vom
Wachstum nicht lassen.

Das Konzept stetigen Wachstums war der Hintergrund des korporativen
keynesianischen Klassenkompromisses der Nachkriegsentwicklung in den Industrie-
lindern, aber auch ein viertel Jahrhundert nach dem Ende des keynesianischen
Paradigmas wird Wachstum als Losung aller Weltprobleme angesehen. Ohne
Investitionen gibt es kein Wachstum und ohne Wachstum gibt es keine nachhal-
tige Wirtschaftspolitik. Ungleichheit wird in Kauf genommen, weil nur so Inves-
titionen rentabel werden. Ungleichheit gilt in den herrschenden Diskursen wegen
der positiven Wirkungen auf die Gewinne und daher auf die Investitionen und
daher auf das Wachstum und die Arbeitsplitze als gerecht (,gerecht ist, was Ar-
beit schafft“), obwohl keines der Glieder in dieser Argumentationskette sicher ist.
Héheres Wachstum erweitert den Raum der Gerechtigkeit, weil auch die Armeren
daran teilhaben kénnen. Auch die Umwelt, so manche Okologen, gewinnt durch
Wachstum; denn die ,dirty pollution® geht zuriick, auch wenn die ,clean lifestyle
pollution® zunehmen mag. Dies scheint besonders dann der Fall zu sein, wenn
nicht die reale ,schwere® Wirtschaft wichst, sondern die virtuelle, die ,leichte®
Wirtschaft der Finanzen, der Dienstleistungen und der Bits und Bytes. Doch die
virtuelle Wirtschaft, die ohne Transformationen von Energie und Material aus-
kommen miisste, gibt es nur in der Fantasiewelt der gedankenlosen Postmoderne.
Auch die Vorstellung, Wachstum miisse ,effizient” beim Umweltverbrauch sein,
ist auf Illusionen und fehlerhafter Analyse gegriindet. Die einfache Formel, Wachs-
tum sei vertretbar, solange der Energie- und Stoffverbrauch weniger zunchme als
das Bruttoinlandsprodukt (so Bode 2005), nimmt die thermodynamischen Geset-
ze nicht zur Kenntnis. Am Outputende der Produktionskette gibt es genau so
viel Energie und Material wie am Inputanfang. Nur ist die Qualitdt eine andere.
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Ein Teil der Inputs sind in den menschlichen Bediirfnisse niitzliche Gebrauchs-
werte umgewandelt. Ein anderer Teil ist Abfall, Abluft, Abwasser. Letzterer Teil
kann zwar verringert, aber niemals auf Null reduziert werden.

Woher kommt die Wachstumsmanie? Die Antwort ist: aus dem Kern der kapi-
talistischen Gesellschaften und der ingenidsen Nutzung der fossilen Energietrd-
ger. Vor der industriellen Revolution beruhte das Wachstum des Sozialprodukts
in allererster Linie auf der Zunahme der Bevélkerung, und diese wiederum hing
vom Zuwachs der Giiter und Dienste zur Subsistenz und Reproduktion der
Menschen ab, hauptsichlich mittels Strategien der Aneignung durch Enteignung,
wie oben (drittes Kapitel) dargestellt.® Seit der industriellen Revolution jedoch ist
das Wachstum nicht mehr hauptsichlich von der Zufuhr von Arbeitskriften und
der Fruchtbarkeit der Béden abhingig, sondern vom Anstieg der Produktivitit
industrieller Arbeit. Dieser Anstieg ist eine Folge der systematischen Nutzung
von Wissenschaft und Technik zur Entwicklung der Produktivkrifte (Werkzeuge,
Maschinen etc.), der sozialen Organisation der kapitalistischen Mehrwertproduk-
tion und - fast not least - des massiven Einsatzes fossiler Energietriger zum Antrieb
der Werkzeuge und Maschinen des Industriezeitalters.

Wachstum wird zu einem Element der Alltagswelt, des Alltagsverstindnisses
und zu einer Selbstverstindlichkeit. Aber ist daraus auch die Schlussfolgerung zu
zichen, dass in der Zukunft ,to which the epoch of modern economic growth is
leading is one of never ending economic growth, a world in which ever growing
abundance is matched by ever rising aspirations ... (Easterlin 1998: 135)? Diese
Vorstellung folgt den Ideen der Futurologen der optimistischen 1960er Jahren,
die ebenfalls ewiges Wachstum und ununterbrochene Modernisierung vorausge-
sagt hatten. Sie verlingerten die Gegenwart in die Zukunft, betrachteten die Zu-
kunft als eine Art ,Gegenwart plus“. Mit dem Wachstumsfetischismus kommt
also auch ein Zeitverstindnis, das um die Gegenwart kreist. Wie die Zukunft
Gegenwart plus ist, wird die Gegenwart eine Zukunft minus. Die Zukuntt wird
Jprasentiert”, wie Giinther Anders (1972) schreibt, d.h. mit einem gegebenen
Zinssatz abdiskontiert. Mit dem Wachstumsdiskurs schwindet die Qualitit aus
der gesellschaftlichen Entwicklung, und die Quantitit obsiegt im Denken und
Handeln. Der Wachstumsbegriff usurpiert den Fortschrittsbegriff, und er ist heu-
te so selbstverstindlich, dass niemand ihn hinterfragt, zu allerletzt die Okono-
men selbst. E.J. Mishan schreibt dazu: ,Seit dem Zweiten Weltkrieg ist der spezi-
fisch wirtschaftswissenschaftliche Wachstumsbegriff nicht mehr einfach eines von
mehreren sozialpolitischen Zielen. Wie der in eine Schlange verwandelte Stab Arons,
50 fraf auch der Wachstumsbegriff alle - oder fast alle - seine Rivalen auf ... Die

& Dies war im Ubrigen der rationale Kern der Theorie von Robert Malthus (1970). In
nicht-fossiler, agrarischer Gesellschaft war das Wachstum der Bevélkerung im Wesentli-
chen begrenzt durch das Wachstum des Angebots an Lebensmitteln.
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Wachstumsrate ist der Indikator fiir den Fortschritt, dem Politiker aller Parteien
huldigen. Als ein Kriterium, das es erlaubt, die gesamte wirtschaftliche Leistung
verschiedener Linder miteinander zu vergleichen, hat der Wachstums-Indikator
internationale Anerkennung gefunden ...“ (Mishan 1980: 21)

Wachstum wird zu einem Element der Alltagswelt, insbesondere nach der Trans-
formation der Industriegesellschaft in fordistische Verhiltnisse. Fordismus um-
schreibt eine gesellschaftliche Konstellation der industriellen Massenproduktion,
die auch auf Massenkonsumtion angewiesen ist. Wie sonst wire die Massenpro-
duktion abzusetzen? Es entsteht also die ,,Konsumgesellschaft“. Nach dem zwei-
ten Weltkrieg wird sie in der Zeit der ,Wirtschaftswunder” zum gesellschafts-
politischen Paradigma, jedenfalls in den reichen Industriegesellschaften. Anders
ist dies in den Entwicklungslindern. Konsummuster werden internalisiert und
mit ihnen der Lebensstil einschlieRlich des Umgangs mit der Natur., Mobilitit
und Unabhingigkeit von natiirlichen Bedingungen sind Elemente der Lebenswei-
se geworden, abgesenkt in den Konsummustern der fordistischen Gesellschaft.

In einer kapitalistischen Gesellschaft geht es nicht um Wachstum schlechthin,
sondern um effizientes Wachstum, das zielgerichtet ist. Dieses Ziel lautet (anders
als Bode 2005 meint): Profitabilitit, Rentabilitit, Rendite. Natiirlich werden diese
Ziele auch mit Strategien der Ressourceneinsparung, mit der von Marx so be-
zeichneten ,Okonomie des konstanten Kapitals® verfolgt. Doch wenn auf diese
Weise die Produktionskosten und die Preise der Produkte sinken, werden moglicher-
weise mehr nachgefragt und dann auch produziert. Der Ressourcenverbrauch steigt
also, weil Ressourcen gespart werden. Dies ist ein Paradox, auf das bereits Jevons
im 19. Jahrhundert aufmerksam gemacht hatte. Umgekehrt ist die Profitabilitit
Motor der Akkumulation von Kapital und daher des Wachstums des Sozialpro-
dukts. Diese Prizisierung wirft freilich schwierige theoretische und methodische
Fragen auf, insbesondere in Zeiten der Globalisierung. Kapital ist ein hochst mobiler
Produktionsfaktor, und daher werden nicht nur Profitraten, sondern Kapitaler-
trige auf alle Kapitalarten und nicht nur auf industriell investiertes Kapital vergli-
chen (Zinsen und Renditen). Dies hat zur Folge, dass nicht nur die Profitabilitit
Investitionsentscheidungen und daher die Rate des Wachstums beeinflusst, son-
dern die globalen Zinssitze auf Finanzanlagen. Die monetiren Renditen, die auf
globalen Finanzmirkten erwartet werden, haben mit den real erzielbaren Wachs-
tumsraten wegen des Fetischismus der Kapitalanleger, die ja den ,vermittelnden®
Produktionsprozess zwischen Anlage und Renditenriickfluss nicht beriicksichti-
gen, nichts zu tun. Renditen von 20% kénnen voriibergehend erzielt werden, indem
Schuldner ausgepliindert werden. Doch Wachstumsraten dieser GroSenordnung
sind extrem und auf Dauer nicht méglich. Sollen die Zinsen aus dem realen 6ko-
nomischen Zuwachs finanziert werden, muss das Wachstum einer geometrischen
Reihe folgen. Diese widerspricht aber thermodynamischen Gesetzen und ist da-
her nur gegen die Natur und daher hdchstens voriibergehend méglich. Daher
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miisste die Zinsrate mit den realen 6konomischen Wachstumsraten sinken. Dies
geschiehl freilich wegen der Renditekonkurrenz auf globalen Finanzmirkten nicht,
so dass sich eine immer grofere Spannung zwischen realen, 6konomischen Wachs-
rumsraten und Zinsen aufbaut, die sich in den periodischen Schulden- und Finanz-
krisen der vergangenen Jahrzehnte entladen hat (vgl. dazu auch das sechste Kapi-
tel). In den Krisen werden die Wachstumsgewinne nachgerade verbrannt. Diese
Erfahrung mussten viele Linder in den Finanzkrisen der vergangenen Jahre ma-
chen. Die ,harte Budgetrestriktion® der Zinsen erzwingt sehr hohes Wachstum,
stellt aber zugleich eine so extreme Uberforderung dar, dass wachstumswirksame
Investitionen in der realen Wirtschafi gar nicht finanzierbar sind. So wird infolge
der Abhiingigkeit der Investitionen von der Rentabilitit und wegen der Beeinflus-
sung der Rentabilititskalkulation durch Renditen auf globalen Finanzmarkten das
Gegenteil dessen erreicht, was mit Investitionen beabsichtigt wird: statt positivem
Wachstum dessen Riickgang. Wachstum findet also finanzielle Grenzen vor.

Es gibt aber auch 6kologische Grenzen, die schon lange diskutiert werden. Die
Annahme, dass der physische Input endlos ausgedehnt werden kénnte, um einen
ewig wachsenden Output hervorzubringen, ist dkologischer Unsinn, denn nichts
in der physischen Welt wird endlos wachsen konnen. Wachstum stofit an Gren-
zen. Wihrend der Club of Rome 1973 noch die Grenzen des dkonomischen
Wachstums in der Natur identifizierte, sei es auf der Seite der Ressourcen oder
der Senken, erkennt der neoliberale Diskurs nur Grenzen in der unzureichenden
governance, vor allem von Regierungen, und in unzureichenden Kapitalinvestitio-
nen. Die Regierungen miissten also ihre governance-Institutionen und die dem-
entsprechenden Regeln verbessern und so mit einem héheren Wachstum auch
eine verbesserte Kapazitit erwirken, die Probleme zu lésen, die durch zu niedriges
Wachstum entstanden seien. Auflerdem miissen die Renditen so gesteigert wer-
den, dass sich wachstumswirksame Investitionen lohnen. Dies ist verklausulierte
Sprache. Denn letztlich geht es darum, dass Wachstum eine Umverteilung zu den
Profiten verlangt, in der Hoffnung, dass die Privaten dann investieren wiirden. Es
ist also kein Wunder, dass Wachstum Ungleichheit vergrofert und nicht mindert.
Dass Wachstum nur ein quantitativer Aspekt der qualitativen Akkumulation ist,
erweist sich nun als ein die Komplexitit sozialwissenschaftlicher Zusammenhin-
ge und politischer Konzepte reduzierender Passepartout: Alle Probleme haben
die Ursache in zu niedrigen Wachstumsraten. Also ist die Losung einfach, eindeu-
tig und iiberzeugend: Hoheres Wachstum muss her. Easterlins Wachstumsenthu-
siasmus ist daher keineswegs eine absurde Marginalie, weder in der Wirtschaftsge-
schichte noch in der Wirtschaftstheorie und in der Halbwelt der sich selbst so
bezeichnenden Analysten und sonstigen Wirtschaftsberater.

Das Wirtschaftswachstum der vergangenen Jahrzehnte in den Industrielindern
ist mit bemerkenswert stabilen absoluten Zuwichsen des Sozialprodukts zustan-
de gekommen. Die héchsten absoluten Zuwichse sind - mit wenigen Ausnah-
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men - in den 60er Jahren zu verzeichnen. Auf einem hoheren Niveau des Sozial-
produkts sind die absoluten Zuwichse in den 90er Jahren sogar leicht gesunken
(vgl. Miiller-Plantenberg 1998: 332 ff). In Deutschland beispielsweise konnte der
héchste absolute Zuwachs von 102 Mrd. DM 1968 verzeichnet werde, dies war
cine reale Wachstumsrate von ca. 7,5%. Zwanzig Jahre spiter, 1988 hitte der glei-
che reale Zuwachs ein Wachstum von 4,4% bedeutet, aber der damals erreichte
absolute Uberschuss betrug nur 83,4Mrd. DM. Trotzdem war die Wachstumsrate
mit 3,6% im Vergleich zu den Zuwichsen der 90er Jahre noch sehr hoch. Ahnli-
che Tendenzen lassen sich auch fiir andere Industrielinder zeigen (vgl. Altvater
2002). Auch die Zuwachsraten der Arbeitsproduktivitit und der Faktorproduktivitit
insgesamt sind in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts negativ und dennoch
liegen sie oberhalb der Wachstumsrate des Sozialprodukts. Folglich werden im
Verlauf des Akkumulationsprozesses Arbeitskrifte freigesetzt. Wachstum scheint
swar eine Losung fiir viele Probleme zu sein. Doch die finanziellen Grenzen, die
Skologischen Konsequenzen hoher Wachstumsraten und nicht zuletzt auch die
skonomischen Schranken einer Steigerung absoluter Zuwichse bei schon erreich-
tem hohen Niveau des BIP verweisen darauf, dass mit Wachstum Probleme er-
zeugt und nicht gelost werden.

5.3 Zyklen, Krisen, Katastrophen

Das hohe Wachstum seit Beginn der Industrialisierung stoft also an Grenzen.
Niedrige und fallende Profitraten verlangsamen den Akkumulationsprozess. In-
vestitionen bleiben aus und Arbeitskrifte werden entlassen. Kapazititen werden
nicht ausgelastet, physisch abgebaut oder wertmifig abgeschrieben. Kapital wird
vernichtet und in nicht wenigen Fillen auch menschliche Existenzen. Dies ist die
Bedingung dafiir, dass der Akkumulationsprozess wieder in Gang kommen kann:
Lohnsenkungen verringern die Auslagen von (variablem) Kapital zur Bezahlung
der Arbeitskrifte. Die Abschreibungen auf fixes Kapital verringern die Last des
Kapitalstocks, so dass selbst geringere Profite eine Steigerung der Profitrate mog-
lich machen. Wenn dann noch Kredite zur Finanzierung von Investitionen billi-
ger werden, weil die Zinsen wegen der geringen Investitionsnachfrage sinken, kann
es zu einem neuen Aufschwung, zu einer neuen Phase des Positivwachstums kom-
men. Die Krisen sind von zyklischer Natur und sie gehoren quasi zur ,Normali-
tit* kapitalistischer Entwicklung.

David Ricardo hatte darauf hingewiesen, dass die Profitrate im Verlauf der
Entwicklung tendenziell fillt. Allerdings hat er diesen Fall mit steigenden Lebens-
mittelpreisen begriindet, weil immer ertragsarmere Béden unter den Pflug genom-
men werden und daher der Subsistenzlohn der Industriearbeiter, die ja die Le-
bensmittel kaufen, steigen miisse. Die Verteilung verindert sich zu Gunsten der
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Lohne und zu Lasten der Profite. Er hat die Produktivititssteigerungen der indus-
irialisierten Landwirtschaft nicht sehen kénnen; Justus Liebigs Entdeckungen
revolutionierten erst spiter die Landwirtschaft und mit ihr die Erndhrungsgrundlage
der Menschen. Marx hingegen hat den tendenziellen Fall der Durchschnittsprofit-
rate systematisch im Kontext des Gesamtreproduktionsprozesses des Kapitals
untersucht und auf diese Weise die zyklisch wiederkehrenden Krisen als imma-
nenten Ausdru__ck der Akkumulationsdynamik einer kapitalistischen Gesellschaft,
als Folge der Uberakkumulation des Kapitals und der fallenden Profitrate erkli-
ren konnen.” Die Akkumulation kommt wieder in Gang, wenn die Proportionen
des kapitalistischen Akkumulationsprozesses durch Druck auf Léhne und Arbeits-
bedingungen zu Gunsten der Profite verindert werden. Die Profitrate wird auch
gesteigert, indem neue Anlagefelder fiir Kapital erschlossen werden, z.B. durch
die Privatisierung tffentlicher Unternchmen und Einrichtungen wie in den vergan-
genen Jahrzehnten der neoliberalen Hegemonie. Privatisierungen sind in aller Welt
zur Plinderung 6ffentlichen Eigentums genutzt worden, oftmals noch unterstiitzt
durch Subventionen (Steuersenkungen) zu Gunsten der Reichen.

Krisen sind unterschiedlich tief und sie dauern unterschiedlich lange. Daher
macht es Sinn, ,groe” Krisen der gesellschaftlichen Formen und ,kleine Krisen
in der Gesellschaftsformation zu unterscheiden (Altvater 1992). Nicht in jeder
skonomischen Krise werden die gesellschaftlichen Strukturen und politischen
Verhiltnisse in Frage gestellt und die Wirkungen auf die Lebensbedingungen der
Menschen sind ebenfalls unterschiedlich. In der marxistischen Tradition wird davon
ausgegangen, dass die in ,groflen” Krisen erzwungenen Transformationen den Cha-
rakter des Kapitalismus modifizieren.® Dies liefe sich anhand der historischen Phasen
in der Entwicklungsgeschichte des Kapitalismus zeigen. Fernand Braudel umgeht

7 Die Ausfithrungen zum Krisenzyklus finden sich verstreut im gesamten Werk von Marx.
Man kann daher mit gutem Grund sagen, die Analyse der Widerspriiche der kapitalisti-
schen Produktionsweise als solche ist Krisentheorie (vgl. dazu Heinrich 1999, insbes. 8.
Kapitel)

8 Die Anpassungsfihigkeit macht den Kapitalismus zu einem stabileren System als viele
Kritiker angenommen haben. Kurz: Okonomische und soziale Krisen fihren nicht zum
Zusammenbruch, sondern eher zur Stabilisierung des kapitalistischen Systems. Dieser
Sachverhalt mag Hardt und Negri dazu veranlasst haben, sich mit Krisen nur am Rande
zu beschiftigen. Im ,voll entfalteten Weltmarkt® mit seinen Netzwerken verlaufe der 6ko-
nomische Prozess krisenfrei (Hardt/Negri 2002: 342). Das allerdings ist eine Uberinter-
p‘retalion. Denn dass Krisen eine Bereinigungsfunktion haben, bedeutet nicht, dass Krisen
eine ,,quantité négligeable® seien. Denn erstens ist die ,Bereinigung” auflerordentlich
destruktiv, insbesondere fiir die subalternen Massen. Die Finanzkrisen der vergangenen
Jahrzehnte sind dafiir Beispiel. Zweitens werden nach jeder iiberwundenen Krise erneut
d'!e Widerspriiche der kapitalistischen Produktionsweise zugespitzt, so dass Krisen perio-
disch in je verschiedener historischer Gestalt wiederkehren,
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diese Frage mit der Feststellung, dass sich ,der Kapitalismus im Verlauf dieser gro-
Ren Mutation (gemeint ist die Weltwirtschaftskrise nach 1929 - EA) gleich geblie-
ben ist* (Braudel 1986b: 695). Das ist nur die halbe Wahrheit. Marx selbst unterschei-
det zwischen der pri-industriellen Manufakturperiode des Kapitalismus und der
,GrofRen Industrie“, Das Unterscheidungskriterium ist die Art der ,,reellen Subsum-
tion® der Arbeit unter das Kapital: Folgt die Arbeitsteilung den subjektiven Qua-
lifikationen der Arbeiter (wie in der Manufaktur) oder wird sie in die objektive®
Struktur der industriellen Produktionsmittel, die von fossiler Energie angetrieben
werden, eingeschrieben? Hier kommen die Unterscheidungen der Aneignungsweisen
zur Geltung, die im dritten Kapitel erértert wurden. Die Krisen sind nicht zyklisch,
sondern sie sind Transformationskrisen, in denen sich die Gesellschaft verindert,
die Herrschaft sich modernisiert und die Aneignungsweisen sich wandeln. Der
Kapitalismus bleibt sich zwar gleich, aber nur, indem er die Weisen von Regulati-
on und Akkumulation den je historischen Bedingungen anpasst.

Der Wachstumsimperativ fithrt noch eine Paradoxie im Gepick. Denn Wachs-
tum hat als Expansion eine riumliche Dimension und fiihrt folglich zu einer
globalen Vereinheitlichung, z.B. des Wohlstandsmodells, der Konsummuster, der
Produktionstechnologien und -organisation. Die Liberalisierung der Mirkte und
die Deregulierung erlauben es Unternehmen, die Standorte zu wechseln und dem
Druck, hohe Gewinne erzielen zu miissen, auf diese Weise nachzugeben. Dies
geschieht vorwiegend dann, wenn die Lohnkosten (Lohne, Arbeitszeiten, Produk-
tivititen) an verschiedenen ,Standorten® unterschiedlich sind. Die Auslagerung
von Unternehmen in Billiglohnregionen - oder die Drohung damit - {iben
inzwischen eine disziplinierende Wirkung auf das Lohn- und Gehaltsniveau in
den Industrielindern aus. Die Gewerkschaften werden geschwicht. Es konnte sein,
dass umgekehrt mit den neuen Arbeitsplitzen in den Niedriglohnregionen das
Lohnniveau tendenziell zunimmt, es sei denn die noch vorhandenen Reserven
von landwirtschaftlichen und informellen Arbeitskriften in Asien und Osteuropa,
in Lateinamerika und Afrika sind unerschopflich. Der Effekt fiir die kapitalisti-
sche Akkumulation wire fatal. Sinkende Masseneinkommen in den Industrie-
lindern, nur unzulinglich steigende Lohne in der ,Dritten Welt“ und gleichzeitig
extrem hohe Renditeanspriiche der Finanzinvestoren wiirden die reale Akkumu-
Jation in eine schwere Krise stiirzen. Die Staatsnachfrage wiirde keinen Ausweg
bieten, da die Regierungen unter der Herrschaft von Maastricht-Kriterien in der
EU oder unter dem Druck von Programmen des [WF zur Strukturanpassung und
Disziplinierung der Haushalte nicht kompensierend eingreifen kénnten. Die im
vorangegangenen Kapitel zitierte schwarze Vision von Chase-Dunn und Podobnik
(1998) wire dann so unrealistisch nicht. Wir miissen also eine dritte Kategorie
von Krisen ins Auge fassen. AufRer den zyklischen Krisen und der Transformations-
krise kann man die Krise als Desaster nicht ausschliefen.
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5.4 Die Paradoxie des Wachstumsdiskurses
an 6kologischen Grenzen

Wachstum ist das Resultat eines realen Prozesses von Energie- und Stofftransfor-
mation, und dabei steigt, wie die thermodynamische Okonomie (Georgescu-Roegen
1971) zeigt, die Entropie unweigerlich an. Produktion ist immer Kuppelproduktion;
es werden niemals nur die gewlinschten Gebrauchswerte erzeugt, sondern immer
auch unerwiinschte Beiprodukte. Das sind vor allem die soliden, liquiden und
gasformigen Emissionen in die Sphiren der Natur. In der 6konomischen Theorie
wird dieser Zusammenhang von Ordnung und Unordnung, von Reichtums-
produktion durch héhere Mengen von Gebrauchswerten und der parallelen Stei-
gerung von schidlichen Emissionen in die Sphiren der Erde unter der Rubrik
Lexterne Effekte” und ,;soziale Kosten verbucht. Dieses ,,Marktversagen® ist eine
der fundamentalen Aporien der klassischen und neoklassischen Theorie. Das
kategoriale System kann nur gerettet werden, wenn Zeit und Raum, d.h. die Dimen-
sionen der Natur, aus der Theorie ausgeklammert werden. Die Okonomie muss
als eine Veranstaltung jenseits von historischer Zeit und geographischem Raum
verstanden werden. Sonst hitte die Theorie in Rechnung zu stellen, dass dkono-
mische Transformationen, niamlich der Verbrauch von Energie und Stoff, irrever-
sible Effekte auf die Natur hat, gleichgiiltig ob Externalititen internalisiert wer-
den oder nicht. Die Markttheorien gehen selbstverstindlich davon aus, dass alle
Effekte der Produktion durch den Markt geregelt werden, dass externe Effekte
also internalisiert werden kénnen und dass die Preise dann ,die Wahrheit sagen®,

Es ist ein grundsitzlicher und schwer wiegender Irrtum, konomische Prozes-
se nicht als Prozesse der Werterzeugung und zugleich als Transformationen von
Stoffen und Energien zu begreifen. Der Irrtum hat Folgen. Einer stellt sich als
llusion dar, dass sich das Problem der die Natur und die Gesellschaft schidigen-
den Kuppelproduktion mit den Mitteln einer Marktdkonomie und Anreizen zur
Effizienzsteigerung (Bode 2005) 18sen lieRe. Dabei wird nidmlich nicht gesehen,
dass die ,externen Effekte nicht aus der Okonomie verschwinden, indem sie
externalisiert worden sind. Sie kehren als ,allgemeine Produktionsbedingungen®
zuriick (O’Connor 1988). Die Produktion und Reproduktion der Gegenwart fin-
den bereits in einer durch externe Effekte der Vergangenheit gestalteten Umwelt
statt, in menschengemachter Natur. Diese besteht aus einem Ensemble produzierter
Umwelt. Das sind Strafen, Briicken, Hifen, Stidte, Parks, Miillhalden, landwirt-
schaftliche Béden oder Nutzwaldflichen, die heute fast 100% der Landoberfliche
bedecken. Selbst die Ozeane werden mehr und mehr  humanisiert®, d.h. zum
Produkt des Menschen. Denn Abwisser verindern die Qualitit der Gewisser, die
Uberfischung dezimiert die maritime Fauna und Flora und der permanente
Geriuschteppich unterbricht die Stille der See. Die menschengemachte Natur
umfasst also die Gesamtheit so genannter externer Effekte. Die meisten sind schid-
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lich, und zwar fiir die Natur und fiir die Menschen, nur selten haben sie positive
Auswirkungen. Wenn man die externen Effekte ernst nihme, miisste man zu dem
Schluss kommen, dass die Natur tatsichlich keine bloe Ansammlung von mehr
oder weniger niitzlichen Ressourcen ist, sondern eine auferordentlich komplexe
Gesamtheit von Mensch-Natur-Beziechungen, die die Okonomie strukturieren.

Die negativen Effekte der Lufi- und Wasserverschmutzung, der Missachtung,
der natiirlichen Bedingungen der Ernihrungssicherheit oder der Ubernutzung der
Ozeane und der Landerosion sind fiir die Reproduktionsbedingungen der Ar-
beitskraft von Bedeutung. Die Kosten der Reduktion von Luftverschmutzung und
der Abwasseraufbereitung gehdren zu den Kapitalauslagen und erhohen folglich
das konstante fixe Kapital mit dem Effekt einer steigenden organischen Kapital-
zusammensetzung und einer sinkenden Profitrate. Nur unter der heroischen
Annahme, dass die Natur eine unendliche Absorptionsfihigkeit fiir negative Ef-
fekte und eine entsprechende Rekreationsfihigkeit besitze, konnten diese Effekte
ignoriert werden. Doch der kapitalistische Akkumulationsprozess tendiert dahin,
die Grenzen der natiirlichen Reproduktionsbedingungen zu tiberschreiten, eben
weil natiirliche Raum- und Zeitkoordinaten im (mikro)skonomischen Kalkiil keine
Beriicksichtigung finden. Denn in der Konkurrenz der Kapitale gewinnen die,
deren Kosten niedrig sind, auch wenn dieser Effekt durch Externalisierung er-
reicht wird. Je mehr das Wachstum zeitlich fortgeschritten ist und je weiter die
Expansion im Raum ausgedehnt wurde, desto driickender werden die Grenzen
der Natur, sowoh! auf der Seite der Ressourcen als auch auf der Seite der Senken.
Wie bedeutsam dies ist, zeigt sich beispielsweise beim Erdol, dessen Produktion
den Hohepunkt in diesen Jahrzehnten iiberschreiten diirfte, obwohl doch gleich-
zeitig immer mehr Nachfrager nach fossilen Brennstoffen auf den Markt dringen
- und dies gar nicht vermeiden kénnen, wenn sie denn in einer auf dem fossilen
Energieregime basierenden Weltwirtschaft konkurrenzfihig werden und bleiben
wollen.

Die menschengemachte Umwelt ist das ,,built environment ..., fix capital that
functions as a physical framework for production (e.g. factories). The latter I call
the built environment for production. On the consumption side we have a par-
allel structure ... Some items are directly enclosed within the consumption process
(consumer durables such as stoves, washing machines etc.), while others act as a
physical framework for consumption (houses, sidewalks, etc.) - the latter I call
the built environment for consumption® (Harvey 1989: 64). In der Marx'schen
Theorie gehort das built environment zu den allgemeinen Bedingungen der Pro-
duktion, die in aller Regel durch den Staat bereitgestellt werden miissen, da sie
durch privates Engagement nicht mit Gewinn hergestellt werden kénnen. David
Harvey betont die Bedeutung des ,;spatial and temporal fix* im Verlauf der Kapital-

akkumulation: ... this is not a minor sector of the economy and it is capable of

absorbing massive amounts of capital and labour, particularly under conditions
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of rapid geographical expansion and intensification® (Harvey 2003: 63). So ist
das built environment ein Kernstiick der Akkumulation und infolgedessen auch
eine bedeutende Ursache sowohl fiir die Dynamik als auch fiir die Krisentendenzen
kapitalistischer Entwicklung,

Der Diskurs iiber allgemeine Produktionsbedingungen, so James O’Connor,
ist vom Prinzip her politisiert. Denn immer sind der Staat und die den Staat
bewegenden politischen Parteien und sozialen Bewegungen involviert. ,Precisely
pecause they are not produced and reproduced capitalistically, yet are bought
and sold and utilised as if they were commodities (the conditions of supply, quantity
and quality, place and time) must be regulated by the State or capitals acting as
if they are the State. Although the capitalisation of nature implies the increased
penetration of capital into the conditions of production ... the State places itself
between capital and nature or mediates capital and nature with the immediate
result that the conditions of capitalist production are politicised” (O’Connor
1988: 23). Die politisierenden Gestalten sind in diesem Diskurs die Parteien, die
Verwaltung, Regierungen, soziale Bewegungen, deren Konflikte nicht allein um
Klassenstrukturen und deren Gegensitze zentriert sind, sondern auch um die
Gestaltung der gesellschaftlichen Naturverhiltnisse ausgetragen werden.” Auch
hier zeigt sich die Bedeutung des Territoriums fiir die sozialen Auseinanderset-
zungen. Es geht um dessen Gestaltung im Sinne der Wiederaneignung von verlo-
renen Rechten.

Wachstum wird also zum Fetisch, dessen Lebenssaft aus fossilen Energietrd-
gern, vor allem aus Ol besteht. Doch darf nicht vergessen werden, dass Wachstum
der Ausdruck fiir Profitabilitiit ist oder: ohne Wachstum gibt es keinen Uberschuss,
und der Uberschuss muss erzeugt werden. Der Mehrwert ist die Basis der Profite.
Damit geht eine paradoxe Verkehrung innerhalb des dominanten Wachstums-
diskurses einher. In der Frithzeit der kapitalistischen Industrialisierung gegen Ende
des 18. Jahrhunderts wurde die Wachstumsrate durch die Nutzung fossiler Ener-
gietriger fiir den Antrieb des Systems industrieller Werkzeuge in kurzer histori-
scher Zeit verzehnfacht. Ein gesellschaftlicher Imperativ des Wachstums jedoch
existierte in jener Epoche nicht. Denn die Gesellschaften waren nicht vollstindig
durchkapitalisiert. Es gab nicht-kapitalistische Riume, in denen das Gesetz von

?  James O'Connor nennt die Widerspriiche, die aus den Naturverhiltnissen resultieren,
die ,second contradiction of capitalism®. Denn im Zuge kapitalistischer Entwicklung werden
die allgemeinen Produktionsbedingungen, ohne die Entwicklung nicht moglich ist, degra-
diert oder gar zerstort. Beispiele dafiir gibt es genug: vom Treibhauseffekt @iber die Versalzung
der Béden bis hin zum iibermiRigen Pestizideinsatz. O’Connor beschreibt die Degrada-
tion der allgemeinen Produktionsbedingungen als eine ,Krise der Unterproduktion®. So
wird im ,traditionellen Marxismus® die Krise auf Uberproduktion und Uberakkumulation
von Kapital zuriickgefithrt, im 6kologischen Marxismus dagegen auf eine ,Unterpro-
duktion der allgemeinen Produktionsbedingungen.
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Profit, Akkumulation und Zins keine volle Giiltigkeit hatte. Die dromologische
Hetze gehdrte nicht iiberall zum Arbeits- und Lebensstil. Der Kapitalismus jedenfalls
konnte unter Riickgriff auf die fossilen Energietriger die in ihm angelegte Rationa-
litit der Weltbeherrschung und Beschleunigung voll entfalten.

Heute ist Wachstum in die gesellschaftlichen Verhiltnisse, in Produktion,
Konsum und Lebenswelt gleichermafen, als nicht nur ideologischer Diskurs,
sondern als faktischer Sachzwang eingeschrieben. Doch das Wachstum kann an
den dargestellten finanziellen, dkologischen, 6konomischen und sozialen Gren-
zen nicht mehr gesteigert werden wie zu Beginn des industriell-fossilen Kapitalis-
mus. Und was ist, wenn der Treibstoff des Wachstums, die fossilen Energietriger,
in den nichsten Dekaden ausgehen? Dies prognostizieren seridse Okologen und
Geologen (Deffeyes 2005; Campbell/Laherrére 1998; Heinberg 2004; Global
Challenges Network 2003). Dann ist die Macht der Kongruenz von Kapitalismus
und Fossilismus vorbei und die Krise infolge des von Braudel so bezeichneten
LAnstoRes von duflerster Heftigkeit“ unvermeidbar. Sie mag als ,Energiekrise” so
wie 1973, 1981 oder 2004 beginnen. Sie wird zu einer Krise des Produktions- und
Lebensmodells, wenn sie nicht einfach durch Zufuhr von fossilen Brennstoffen
zu passablem Preis oder durch nicht-fossile Ersatzenergien iiberwunden werden
kann, Dem Wachstum, das zum Fetisch geworden ist und daher ungehemmt
fortgesetzt werden miisste, fehlt der Treibstoff. Wachstum ist eben , gedltes Wachs-
tum* und ohne Ol bleibt das Vehikel stehen.
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sechstes Kapitel
Zuspitzung innerer Widerspriche:
finanzielle Repression und Finanzkrisen

In der langen Geschichte des kapitalistischen Weltsystems hat es keine so dyna-
mische Phase wie die zwischen dem Ende des Zweiten Weltkriegs und etwa Mitte
der 1970er Jahre gegeben. Doch das ,goldene Zeitalter fand abrupt mit Olkrise,
Massenarbeitslosigkeit und der Entstehung eines informellen Sektors, mit Dis-
kursen iiber die ,Unregierbarkeit® und die ,Krise der Demokratie” und vor allem
mit dem Zusammenbruch des Weltwihrungssystems von Bretton Woods ein Ende.
Der nationalstaatliche, keynesianische Interventionismus, der fiir die Jahrzehnte
der Nachkriegszeit zumindest in den Industrielindern bestimmend war, wurde in
der ,neoliberalen Konterrevolution® (die Milton Friedman schon 1962 verkiin-
dete) seit Beginn der 1970er Jahre zerstort. Der Begriff der Zerstorung (um Walter
Benjamins Begriff der ,Zertriimmerung® nicht zu gebrauchen - vgl. erstes Kapi-
tel) ist keine Ubertreibung, und dennoch wurde diese von den Zeitgenossen als
solche kaum wahrgenommen. Vielmehr wurden untaugliche Versuche unternom-
men, den Keynesianismus wiederzubeleben, obwohl seine Geschiftsgrundlage
bereits abhanden gekommen war. Das waren die wirtschaftspolitische Souverini-
tit des Nationalstaats, der korporatistische Klassenkompromiss zwischen Lohn-
arbeit und Kapital und der Vorrang des realwirtschaftlichen Profits vor den mo-
netiren Renditen.

Politische Regeln und Vorschriften (fiir den Warenverkehr, fiir Direktinvestitio-
nen und den sonstigen Kapitalverkehr) werden seitdem abgebaut, dereguliert.!
Mirkte werden durch Abbau von Zéllen und anderen Handelshemmnissen auf
den Warenmiirkten, durch Beseitigung von Kapitalverkehrskontrollen und Einfiih-
rung globaler Standards bei der Regulierung des Finanzsektors auf Finanzmarkten
radikal liberalisiert und geofinet. Offentliche Giiter und staatliche Unternehmen,
also die Machtmittel der staatlichen Intervention in die Okonomie, werden weit-
gehend privatisiert und damit der konomischen Logik der Erzielung von Profit
unterworfen. Die Privatisierungen erlauben es den neuen privaten Eigentiimern,
durch Ausbeutung der neuen Mdglichkeiten, die die globalisierten Markte bieten,
horrende Profite zu machen. Wie sonst wire es erklirlich, dass iiberall in den neo-
liberalisierten Gesellschaften eine Klasse der nouveau riches emporgekommen ist,
und zwar selbst in den einstmals real-sozialistischen Gesellschaften, die jahrzehn-
telang keine private Akkumulation von nennenswerter Ausdehnung kannten und
wie aus dem Nichts stinkreiche ,,Oligarchen® hervorbrachten?

! Dies gilt nicht fiir die transnationale Migration. Diese ist in manchen Weltregionen
und Lindern stirker reglementiert als je zuvor.
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Staatsbiirger mit gleichen Zugangsrechten zu offentlichen Giitern werden nach
der Privatisierung 6ffentlicher Giiter in Konsumenten verwandelt, die offentliche
Leistungen nur noch gemif ihrer monetiren Kaufkraft auf dem Markt kaufen
kénnen. An die Stelle von &ffentlichem Recht und erzwingbaren Standards tritt
 weiches® Recht in der Form von Verhaltenskodizes, freiwilligen Vereinbarungen
und governance-Regeln. Offentliche Regulierung wird durch private ersetzt. Dabei
haben Ratingagenturen seit den 1970er Jahren wachsende Bedeutung erlangt und
,states have had to take account of private judgments much more than in the
heavily controlled post-war era“ (Sinclair 2005: 3). Thr Beitrag zur globalen Ver-
einheitlichung ist so bedeutsam wie die Politiken von IWF und Weltbank, von
OECD und WTO, Das ist der Ausgangspunkt fiir die Kritik Walden Bellos (2004)
an der ,corporate globalization®, an der Globalisierung zu Gunsten der Konzer-
ne. Diese wird von Perkins als eine ,Korporatokratie® bezeichnet, in der die
Konzerne, Banken und Regierungen nach Weltherrschaft streben und diese dabet
sind, unter sich aufzuteilen (Perkins 2005: 15).

Innovative Institutionen (Investmentfonds, Private Equity-Fonds, Hedge-Fonds
etc.) benutzen innovative Finanzinstrumente zur Auspliinderung ganzer Natio-
nen. Dies lisst sich zwar auch den Analysen von IWF und Weltbank entnehmen,
ist aber besonders krass von ,Aussteigern” aus der Welt der Finanzen dargestellt
worden (z.B. von Partnoy 1998; Perkins 2005). So wie sie heute unreguliert funk-
tionieren, sind die Finanzmirkte dabei, alle Bedingungen von okonomischer Effi-
zienz, sozialer Kohision und politischen Friedens zu untergraben. Thre Funktions-
weise, von der neoliberale Okonomen behaupten, dass sie die Effizienz der Allo-
kation von investiven Mitteln steigere, liuft auf einen ,Crash in Raten®, auf eine
Folge von Finanzkrisen hinaus mit ausschlieflich negativen Effekten fiir die je-
weiligen Gesellschaften, die mit den hohen Profiten, die einige Spekulanten ma-
chen, nicht kompensiert und erst recht nicht gerechtfertigt werden kénnen. Im
Folgenden steht die Krisenhaftigkeit der liberalisierten Finanzmirkte zur Diskussion.

6.1 Die Entfesselung der Finanzmarkte und
die Fesseln der ,good governance”

Das Ensemble von Deregulierung, Liberalisierung und Privatisierung ist die Kehr-
seite der Globalisierung, von der ebenfalls seit Mitte der 1970er Jahre die Rede
ist.2 Der Markt ,entbettet® sich aus der Gesellschaft. Das bedeutet nichts anderes,

2 Der Begriff der Globalisierung wird allerdings erst nach dem Ende des real existieren-
den Sozialismus im &ffentlichen Diskurs relevant, nachdem es so schien, als ob es keine
Alternative zum kapitalistischen System mehr gibe. Erst in den 1990er Jahren tirmt sich
daher die Literatur zur Globalisierung (vgl. dazu Enquete-Kommission 2002).
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als dass ausschlieflich die oben erwiihnte Kapitalrechnung (Max Weber) bzw. das
profitprinzip das Handeln der 6konomischen Akteure bestimmen und nicht Moral
basierend auf ethischen Grundprinzipien, Solidaritit in der globalen Gesellschaft
oder Wohlgefilligkeit vor einem ,hoheren Wesen“. Das alles hat es ja in der
Geschichte gegeben, und dass der Markt und die Logik des Aquivalententausches
dominant geworden sind, ist erstens nicht selbstverstindlich und weist zweitens
durchaus religiose Ziige im Gewand eines radikalen sikularen Rationalismus
auf. Dies ist ein Grund dafiir, dass die Hohepriester der Moderne, die Okono-
men niamlich, duferst weihevoll, selbstgewiss und von keinen Zweifeln geplagt
auftreten, und warum Kapitalismus als Religion, als anbetungswertes Idol, er-
scheint.

Tabelle 6.1: Entwicklung der Finanzmirkte: Ausgewihlte Indikatoren

Jahr 1970 | 1980 | 1990 2000 2003
Auswirtige Zutliisse 59 209 560
Direktinvestitionen Bestinde
in Mrd. US$" im Inland 796 1.950 8.245
Auswiirtige Abfliisse 28 242 612
Direktinvestitionen Bestinde
in Mrd. US$®" im Ausland 590 1.758 8.197
Cross Border Mergers and
Acquisitions
in Mrd. US$" 154 297
Auswirtige Portfolio- USA L5 23 3,5 7,8 7,4
Investitionen Japan 2,0 10,7 13,6 16,7
(in v.H. der GB 9,5 114 34,0 42,6 48,1
Marktkapitalisicrung)‘l’ D 4,9 2,7 10,2 30,0 31,1
CA 200 2,1 6,0 18,7 14,3
Vermdgensanlagen im IL 2282 9.701 26810| 36.039
Ausland in Mrd. US$Y SL 114 366 1.479 1.849
Externe Verpflichtungen | IL 2485( 10.531 28.419( 39.039
in Mrd, US$® 5L 552 1.298 3.527 4.208
Nennwert von Derivaten
in Mrd. US§™ 127.509® | 169.658

(1) UNCTAD 2004b: 9
(2) IMF 2005:114
(3) IMF 2005: 112
(4) IMF 2005: 165, jeweils Ende Juni

(5) 2002

IL = Industrielinder; SL = Schwellenlinder
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In der entbetteten kapitalistischen Marktwirtschaft zihlt nur die Logik der maxi-
malen Verwertung von Kapital. Die Welt verwandelt sich nicht nur in eine, son-
dern in viele Waren. Die aus der Gesellschaft am weitesten entbettete Welt ist
dort zu finden, wo sich die Hedge-Fonds, die institutionellen Investoren, die
Shareholder, die ,Analysten, die Ratingagenturen tummeln: auf den globalen
Finanzmirkten - und deren Expansion ebenso wie deren wachsender Einfluss
weisen weit iiber die Welt der Finanzen hinaus. Die Wachstumsraten von Finanz-
produkten sind seit den 1970er Jahren geradezu Schwindel erregend (vgl. Enquete-
Kommission 2002; Huffschmid 1999). Je Handelstag werden durchschnittlich
schitzungsweise 1.900 Mrd US$ umgesetzt. Im Vergleich dazu betragen die Waren-
exporte 9.000 Mrd US$ pro Jahr (Deutsche Bundesbank, Monatsbericht Juli 2005:
29f). Das sind bei unterstellten 250 Handelstagen pro Jahr weniger als 2% der
Devisenumsitze. Die restlichen 98% sind reine Finanzumsitze, die nur vermittelt
mit der realen Okonomie zu tun haben. Daten iiber Finanztransaktionen fiir die
Zeit nach 1990 finden sich im World Economic Outlook des IMF vom April
2005, in dem dieser nach dem Verhiltnis zwischen realwirtschaftlicher und finan-
zieller Globalisierung sowie méglichen Ungleichgewichten der Entwicklung fragt.
In den Industrielindern haben sich von 1990 bis 2003 die finanziellen Forderun-
gen gegeniiber dem Ausland und die externen Verbindlichkeiten im Vergleich
zum BIP verdreifacht (IMF 2005: 109 f£). Als Ursachen nennt der IWF die radi-
kal gesunkenen Kommunikations- und Transportkosten sowie den Abbau von
Restriktionen. Die UNCTAD listet genauer auf: Im Zeitraum von 1991 bis 2003
waren 114 Anderungen der nationalstaatlichen Regulation auswartiger Direkt-
investitionen fir die Transnationalen Konzerne ungiinstig, aber 15 mal so viele
Anderungen der Regulation, nimlich 1.771, waren fiir sie vorteilhafter (UNCTAD
2004b: 8). Kein Wunder, dass die grenziiberschreitenden Kapitalbewegungen sehr
dynamisch zugenommen haben, wie die nachfolgende Tabelle indiziert.

Die Entbettung aus moralischen Schranken und zivilisatorischen Bindungen
tendiert in die Richtung eines ,wilden Kapitalismus“, von dem in vielen Lindern
unter diesem Begriff die Rede ist (,capitalismo selvaje®). Darunter ist auch zu

3 Helmut Schmidt sprach bekanntlich von einem ,Raubtierkapitalismus®, der manchmal
mit ,Sammetpfotchen daherkommt. Das mussten die Briten in den letzten Jahren in
ihrer Welt des FuRballs erfahren, als sich zwei Finanzmagnaten die Mehrheiten an den
Aktien der bérsennotierten FuRballclubs von Chelsea und Manchester United verschaff-
ten. Chelsea ,gehort” dem russischen Oligarchen Roman Abramovich, Manchester Uni-
ted seit Mai 2005 dem US-amerikanischen Tycoon Malcolm Glazer. Dies ist ein wunder-
bares Beispiel dafiir, dass der kalte Krieg wirklich voriiber ist und einst feindliche Briider
ihren Schnitt gemeinsam durch Aufteilung des Turfs machen kénnen. Von den Fans, die
nach dem Bérsengang von ,Manu® als ,Shareholder United* organisiert sind, wird die
Ubernahme als eine Art Enteignung empfunden. Mit einer satten Mehrheit von 75% der
Aktien ausgestattet, kann nimlich Malcolm Glazer mit seinem Club machen, was er will.
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verstehen, dass Institutionen und Personen die Interessen der Shareholder und
Anleger gegen alle anderen gesellschaftlichen Interessen durchsetzen. Von den
Ratingagenturen, die im Zuge der Globalisierung seit den 1970er Jahren Macht
und Einfluss enorm steigern konnten, schreibt Timothy J. Sinclair, dass ihr Wir-
ken nicht rein ,technisch®, sondern dass es ,linked to social and political interests”
(Sinclair 2005: 2) erfolge. Entbettung kann also nicht als die Herstellung einer
technischen, aseptischen Hayek’schen Welt der ,,Katallaktik®, (des puren Tausches
und in einer ungesellschaftlichen und kulturlosen Okonomie) verstanden wer-
den. Vereinfacht, aber nicht falsch, kann gesagt werden, dass Entbettung bedeu-
tet, dass sich die Kapitalinteressen gegeniiber allen anderen Interessen durchset-
sen konnen. Das erklirt zu einem Gutteil die aufRerordentlich gewachsene Macht
der Hedge-Fonds und Private Equity-Fonds, die riicksichtslos das Interesse threr
Shareholder verfolgen (und ihr eigenes Managerinteresse, weil die Gehilter von
der ,performance”, d.h. von der erzielten Rendite abhingig sind). Diese Riick-
sichtslosigkeit gegeniiber gesellschaftlichen Belangen bei der Verfolgung des Zie-
les einer moglichst hohen Rendite ist der Kern der vordergriindigen ,,Kapitalismus-
kritik“? der Sozialdemokratie in ihrer Panik angesichts der desastrésen Wahl-
ergebnisse bei den Landtagswahlen in den Jahren 2004 und 2005.

Manchester United ist eine Ware, Diese Art des borsennotierten und vollstindig kom-
modifizierten FuRballs ist aus der Welt des historischen StraRenfuffballs der Unterklassen
oder aus der Welt des Sports, wo einer inzwischen altmodischen Sportethik zufolge nicht
Profit, sondern Fairness herrschen sollte, vollkommen entbettet. Die neue Rolle der
Finanzmirkte seit den 1970er Jahren hat es moglich gemacht. Ein FuRballverein von
internationaler Bedeutung kann wie ein borsennotiertes Internetportal ein reines Rendite-
objekt sein.

4 Dieser Kritik hilt die ,,Bérsenzeitung® entgegen: ,Die politische Diffamierung solcher
Investoren als Heuschrecken ist konomisch betrachtet falsch, Betrachtet man die Finan-
sierung der Hedge-Fonds, so stammt ein wesentlicher Teil von US-Pensionsfonds. Somit
finanzieren insbesondere US-Pensionire die dringend notwendige Restrukturierung in
Deutschland! Die Pensionire tragen somit das Risiko eines Fehlinvestments und verzich-
ten damit gegebenenfalls auf einen Teil ihrer Pension.” (Wolfgang Kazmicrowski, Vom
Segen der Hedge-Fonds, Bérsenzeitung, 27.05.2005). Die US-Pensionire sind natiirlich
nicht gefragt worden, wie ihre Beitrige zu verwenden sind. Dass Pensiondre sich an der
Rettung des ,Standorts Deutschland® beteiligen wollen, kommt auch nur einem ahnungs-
losen Journalisten in den Sinn. Moglicherweise wollen die ,gicrigen Alten®, dass die Hedge-
Fonds durch aggressive Beteiligungspolitik Unternehmen zerschlagen und Arbeitsplitze
vernichten. Aber man hat sie nicht gefragt. Das alles ist natiirlich nicht risikolos fiir die
Hedge-Fonds, die das Risiko gern an die Pensionsfonds weitergeben, die es im Falle eines
Falles auf die Pensionire abwilzen. Auch dazu hat man kein Einverstindnis eingeholt.
Dies ist ein Beispiel fiir den Aberwitz, wenn die Altersversorgung auf private Kapitaldeckung
umgestellt und die solidarische Umlagefinanzierung aufgegeben werden.
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Obendrein zeigen die Finanzkrisen der vergangenen Jahrzehnte, wie instabil
das ,finanzgetricbene Akkumulationsregime™ (Aglietta 2000; Chesnais/Serfati 2003),
wie krisenhaft die entbetteten und entfesselten Finanzmirkte sind. Dies liegt nicht
zuletzt daran, dass die finanziellen Belastungen der realen Okonomie und Gesell-
schaft in vielen Fillen eine Uberforderung der Leistungsfihigkeit bei der Produk-

tion des Uberschusses bzw. Mehrwerts darstellen. Dieser Druck der Finanzen auf

die reale Okonomie konnte als ,financial repression bezeichnet werden.” Das
Jfinanzgetriebene Akkumulationsregime erdffnet die Moglichkeit, die bislang
sgedeckelten® Renditeerwartungen der Finanzmarktakteure so sehr nach oben zu
schrauben, dass die Profitraten des realen Kapitals nicht ausreichen, um die
monetiren Forderungen dauerhaft zu erfiillen. Welches Unternehmen kann Profit-
raten bieten, die an die Renditen von 20 und mehr Prozent, die auf Finanzmirkten
verlangt werden, heranreichen? Es ist nichts Neues, wenn in bestimmten Konjunk-
turphasen die Zinsen steigen und auf Profite und Lohneinkommen der realen
Okonomie driicken. Doch ist der Tatbestand der die reale Leistungsfihigkeit
{iberfordernden hohen Realzinsen heute kein konjunkturelles, sondern ein struk-
turelles und zugleich globales Problem. Hohe Renditen von 20% werden auf glo-
balen Finanzmirkten durch Ratingagenturen und Fondsmanager im Interesse ihrer
finanzkriftigen Anleger zur benchmark erklirt, obwohl die (mikrookonomischen)
Profitraten auf Realkapital niemals dauerhaft auf ein vergleichbares Niveau gestei-
gert werden konnen und die realen (makroskonomischen) Wachstumsraten des
BIP betrichtlich darunter liegen. Auch die Ertrige auf langfristige Anlagen (Staats-
papiere beispielsweise) sind wesentlich niedriger; sie sind sogar seit der Jahrhundert-
wende gesunken. Renditen in zweistelliger Groflenordnung kénnen niemals zum
globalen Gravitationszentrum dkonomischer Aktivititen werden, Sie sind auch
in den Finanzsektoren nur sehr kurzzeitig, und selbst in der kurzen Frist niemals
von allen zu erzielen. Dies ist selbst dann nicht der Fall, wenn die von den Finanz-
mirkten ausgeiibte Repression bei der Umverteilung von Einkommensstromen
zu Gunsten der Geldvermogensbesitzer und zu Lasten der Unternehmer und vor
allem der Lohn- und Gehaltsempfinger erfolgreich ist, wenn also im Verteilungs-
kampf zwischen den Klassen die Bankokraten (Karl Marx) bzw. der Bankenbandi-
tismus (Jean Ziegler) Oberhand gewinnen.

Es wird dabei jene gesellschaftliche Kohirenz, die fiir die Reproduktion der
Gesellschaft und eines ,Blocks an der Macht* unabdingbar ist, zerstort. Dies ist

5 Allerdings sprechen die meisten neoklassisch-neoliberalen Okonomen von ,financial
repression” nur dann, wenn die Finanzmirkte staatlich reguliert und die Freiriume der
privaten Finanzmarktakteure so eingeschrinkt werden. Erneut zeigt sich, wie ideologisch
behaftet Begriffe sind. Repression kann in dieser Gedankenwelt nimlich nur der Staat
ausiiben, die Privaten haben in der neoliberal bestimmten Vorstellungswelt keine repres-
sive Macht, da sie ja der Konkurrenz unterliegen.
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der deutlichste Ausdruck des wdisembedding”, das nun aber auch seine kontra-
produktiven Seiten - wie der Besen fiir den Zauberlehrling - herauskehrt. Wirt-
schaftssoziologen haben daher schon lingst auf die Bedeutung einer Einbindung
der Okonomie in gesellschaftliche Strukturen und Prozesse fiir deren Wettbewerbs-
fihigkeit verwiesen. Das reine Aquivalenzprinzip trigt nicht, 6konomische Bezie-
hungen basieren als gesellschaftliche Beziehungen auch auf dem Prinzip der Re-
ziprozitit (vgl. dazu das achte Kapitel). Dariiber hinaus fithrt die Dominanz des
Prinzips des Sharcholdervalue, d.h. der Finanzierung von Unternehmen tiber die
Wertpapiermirkte, dazu, dass die Unternehmensleitungen den Interessen der
Investmentfonds, Banken und Versicherungen dienen. Dass dies gelingt, ist nicht
ausschlieRlich mit Hilfe der disziplinierenden Marktmechanismen zu erreichen.
Im Gegenteil, die Manager von Unternehmen kénnen im Shareholder-Kapitalis-
mus den falschen Schein guter Sicherheiten erzeugen, wenn sich die Unterneh-
men auf den Wertpapiermirkten durch Anleihen und Aktienemission verschul-
den. Die Sicherheiten sind so lange unproblematisch, wie die Kurse steigen. Wenn
aber eine Spekulationsblase platzt, verringern sich mit den fallenden Kursen auch
die Sicherheiten und Unternehmen miissen ihre Wertpapierengagements reduzie-
ren. Daraus ergibt sich eine Kontraktion von Mirkten. Im Shareholder- oder Casino-
Kapitalismus verstirken sich Tendenzen nach oben in die Gefilde der Spekulations-
blasen, aber auch nach unten in die Abgriinde der Depression.

Das aus der Literatur wohl bekannte Problem des Auseinanderfallens von
Figentiimerinteressen, Leitungsbefugnis und Kontrolle (Berle/Means 1932) und
das damit zusammenhingende ,principal-agent-problem® haben sich im Share-
holder-Kapitalismus zu Skandalen zugespitzt, die das gesamte Finanzsystem er-
schiittert haben: Enron (2001), Vivendi Universal (2002), WorldCom (2002), Ahold
(2003), Parmalat (2003), um nur die groften Finanzskandale um die Jahrhundert-
wende zu nennen. Die Verluste waren hoch, und sie mussten nicht nur von Ak-
tiondren, Gliubigerfonds und -banken getragen werden, sondern zumeist von den
Belegschaften oder Pensioniren, weil die Manager der Unternechmen in manchen
Fillen (besonders eklatant ist der Fall Enron) auch die Pensionskassen verwettet
hatten.

Offenbar bedarf es der Einbindung der Unternehmen in das System einer
Lcorporate governance* (vgl. dazu EZB 2005: 93-106), die der finanziellen Repres-
sion durch das Wirken der Mirkte auch mit einem gesellschaftlichen Regelwerk
Unterstiitzung verleiht. Regeln der ,good governance” werden eingefiihrt, um
entbetteten Finanzmirkten einen gewissen Halt zu geben. Diese Regeln finden
Eingang ins ,weiche Recht“ yon OECD und EU und ins Regelwerk des IWF.
Auch fiir die grauen Eminenzen des Shareholder-Kapitalismus, die Ratingagenturen,
ist von der ,Internationalen Vereinigung der Wertpapieraufseher (IOSCO) ein
,Code of Conduct Fundamentals erarbeitet worden (EZB 2005: 104 ff). Die
Macht der Ratingagenturen wird durch die ,Fundamentals® nicht begrenzt, son-

115



dern rationalisiert. Gute corporate und gute staatliche governance werden zuy
Bedingung bei der Vergabe von Krediten des IWF oder von Mitteln aus der
Entwicklungszusammenarbeit. Sie sind sozusagen das duflere Stiitzkorsett einer
durch finanzielle Repression aus den Fugen geratenen Okonomie und Gesellschaft.,
Die internationalen Institutionen verlangen die Einhaltung von Regeln des Finanz-
systems, denn dessen Stabilitit ist ,essential for macroeconomic and financial
stability in a world of increased capital flows”, wie der IWF die Auflagen im
+Financial Sector Assessment Program® und in den ,Reports on Observance of
Standards and Codes (ROSCs)* begriindet (http://www.imf.org/external/np/
fsap.asp).

Es geht eben um Stabilitit nicht nur in Lindern, sondern in den Unterneh-
men, auf die sich international operierende Anleger verlassen miissen. Dies ist
auch bedeutsam fiir das hegemoniale System der ,einzigen Weltmacht®, ist also
ein Politikum. Die finanzielle Repression transformiert sich also in ein ebenfalls
repressives, globales Regelwerk der ,guten Politik”, deren Qualitit sich an den
Zielen bemisst, die inzwischen von den internationalen Institutionen, den gro-
en ,think tanks®, zum Teil auch von Nicht-Regierungsorganisationen mit einem
System von Indikatoren konkretisiert worden sind (vgl. die Darstellung von kom-
plexen ,governance indicators” bei den Weltbank-Autoren Kaufmann/Kraay/
Mastruzzi 2003). Das Versprechen der Aufseher tiber die ,gute Regierungsflihrung
lautet, dass mit ,ordentlicher Haushaltsfithrung, sprich verringerten Haushalts-
defiziten, und dass mit guter ,corporate governance” das Wachstum beschleu-
nigt werden kénne. ,Eine gute Corporate Governance®, heiflt es bei der EZB
(2005: 95), ,,setzt Anreize fiir den effizienten Einsatz von Ressourcen und fordert
damit das Wirtschaftswachstum®, Auch in der abgehobenen Welt der Finanz-
beziehungen ist Wachstum der realen Okonomie ein unhinterfragter Fetisch, Dies
ist allerdings aus gutem Grund so. Denn ohne Wachstum der realen Okonomie
kénnen die Renditeforderungen des Finanzsektors nicht real befriedigt werden,
so dass Abschreibungen von Finanzwerten notwendig werden konnten. Die ver-
langte Haushaltssanierung sollte allerdings in erster Linie ,by cutting subsidies,
transfers (such as pensions), and the government wage bill” erreicht werden, und
nicht etwa durch ,increasing taxes and cutting public investment® (Baldacci/
Clements/Gupta 2003). Good governance ist also keineswegs fiir alle gut: nicht
fiir 6ffentlich Bedienstete oder Empfinger von Transfereinkommen, wohl aber
fiir die durch 6ffentliche Investitionsauftrige begilinstigten, sehr hiufig trans-
nationalen Unternehmen, die daher auch ein grofles Interesse einerseits an der
weitgehenden Liberalisierung der 6ffentlichen Auftragsvergabe, andererseits an deren
Rationalisierung und Verlisslichkeit durch eine ,gute Regierung™ anmelden.®

& Susanne Soderberg verweist in diesem Zusammenhang auch auf den ,Millennium

Challenge Account® der Bush-Regierung vom Mirz 2002, der neben Kriterien zur Bewer-
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Auch entbettete Mirkte kénnen sich nicht ganz von der Gesellschaft entkoppeln.
sie bleiben wie der gefesselte Prometheus an den Felsen von Politik, Gesellschaft
und Kultur geschmiedet. Aber die groflen Marktakteure, vor allem diejenigen der
Finanzmirkte, zerren daran und wollen sich sowohl die Gesellschaft als auch die
politik einverleiben. Die Auswirkungen sind in einigen Lindern, die von den
Finanzkrisen der vergangenen Jahre geschlagen worden sind, verheerend.

6.2 Warum die Realzinsen hoch sind

Urspriinglich sind hohe Zinsen eine dirckte Folge des Versuchs, die US-amerika-
nische Hegemonie auf Weltmirkten und in der Weltpolitik wieder herzustellen
und zu sichern, Mit geldpolitischen Mitteln sollte der US-Dollar gestirkt werden,
weil der realwirtschaftliche Vorsprung bei der Konkurrenzfihigkeit im Vergleich
zu den Konkurrenten aus Europa und Asien geschwunden ist. Die negative Han-
delsbilanz seit 1971 war ein erstes Warnzeichen. Doch Mitte der 1970er Jahre
folgte Alarmstufe ,rot®, als die Leistungsbilanz defizitir wurde. Als Reaktion dar-
auf sind bereits unter der Prisidentschaft Carters 1979 von der Federal Reserve
die Zinsen in den USA angehoben worden, um den Verfall des US-Dollars zu
stoppen. Dies war eine politische Mafinahme, die unter dem Namen des damali-
gen Prisidenten der Federal Reserve als ,Volcker-Schock® in die Geschichte ein-
gegangen ist. Unter dem nachfolgenden Prisidenten Reagan ist die Schockthera-
pie zur Stirkung des US-Dollar mit monetiren Mitteln bis Mitte der 1980er Jahre
entschieden fortgesetzt worden. Realzinsen und Kurs des US-Dollars schossen
tatsichlich in die Hohe. Fiir alle jene Schuldner, die ihre Verpflichtungen in die-
ser Wihrung denominiert hatten, war dies ein Debakel. Mit Susan Strange ldsst
sich sagen, dass die Hochzinspolitik der USA den Ubergang zu einer ,,predatory
hegemony", zu einer ausbeuterischen und finanziell repressiven ,,new world order,
einer Hegemonie auf Kosten anderer markiert. Wie gegeniiber verschuldeten Lin-
dern der monetire Hebel benutzt wird, um ékonomische Anpassung und politi-
sches Wohlverhalten zu erzwingen, wird von Perkins mit vielen Beispielen gezeigt
(Perkins 2005).

Obendrein verschiebt sich seit Mitte der 1970er Jahre das Niveau der realen
Wachstumsrate des BIP nach unten, nimlich von 3,1% im Durchschnitt aller G7-
Linder in den 1980er Jahren auf 2,5% in den 1990er Jahren. Dieser Trend hat sich
im ersten Jahrzehnt des 21. Jahrhunderts - natiirlich mit konjunkturellen Abwei-

tung von Regierungshandeln und der Versorgung der Bevélkerung auch Indikatoren der
seconomic freedom® im entsprechenden Land als Auswahlkriterium fiir ,Entwicklungs-
hilfe benutzt. Sie bezeichnet dies als eine Strategie des ,pre-emptive development®.
(Soderberg 2004).
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chungen - fortgesetzt. Dafiir gibt es vicle Griinde, nur zwei sollen kurze Erwih-
nung finden: Erstens miissten mit steigendem Niveau des Sozialprodukts die
absoluten (realen) Zuwichse immer groRer werden, um die Wachstumsrate auch
nur konstant zu halten. Dies bereitet so lange keine Schwierigkeiten, wie die
Potenzialgrenzen der Produktionsfaktoren nicht ausgeschopft sind. Bei der Ar-
beit gibt es sie angesichts struktureller Arbeitslosigkeit in den Industrielindern
(wenn auch in unterschiedlichem AusmaR) allenfalls auf Teilarbeitsmirkten, und
in den Entwicklungslindern ist der groffe informelle Sektor ein nahezu unerschopf-
liches Reservoir, sofern die formelle Akkumulation iiberhaupt in Gang kommt.
Beim Kapital freilich sind Potenzialgrenzen vorhanden; diese bemessen sich an
der erzielbaren Rentabilitit bzw. Profitrate. Ist diese im Vergleich zu alternativen
(Finanz)anlagen nicht hoch genug, unterbleiben Investitionen in die reale Oko-
nomie, der Akkumulations- und Wachstumsprozess stockt. Die Potenzialgrenze
des Kapitals ist also umso enger, je niedriger die Profitrate liegt, vor allem im
Vergleich zu Finanzanlagen. Die finanzielle Repression engt also die Wachstums-
moglichkeiten ein, weil sie die Profitrate auf industrielle Anlagen mindert.

Zweitens hat ein mit dem bereits erreichten BIP-Niveau steigender absoluter
Zuwachs von Material- und Energiestromen wegen der dkologischen Wirkungen
auch negative 6konomische Effekte. Denn jeder Produktionsprozess (fiir die
Konsumtion gilt Entsprechendes) ist Kuppelproduktion. Dies wird in der nco-
Klassischen Okonomie wenig beachtet, da die Schattenseiten der Stoff- und Energie-
transformation als ,externe Effekte verbucht werden kénnen. Fern von den
Grenzen der Belastung von Ressourcen und Senken muss den 6kologischen Fol-
gen wirtschaftlichen Handelns nicht Rechnung getragen werden, an den Grenzen
jedoch sehr wohl. Die Degradation der Umwelt steigert sowohl die Arbeits- als
auch die Kapitalkosten. Hohe Aufwendungen zur Abhilfe sind notwendig; diese
gehdren zu den ,general conditions of production®, deren Gewicht im Akkumu-
lationsprozess auf die erzielbare Profitrate driickt (vgl. O’Connor 1988). Wenn in
dieser Lage die Realzinsen sehr hoch sind, kann die Profitrate nur stabilisiert werden,
wenn die Verteilung zu Lasten der Lohn- und Gehaltseinkommen verindert wird.
In diese Richtung wirken die politischen Mafnahmen in vielen Lindern, in
Deutschland besonders ausgeprigt in den rot-griinen ,Reformen® des Arbeits-
marktes (Agenda 2010; Hartz-Gesetzgebung).

Wir haben es also mit der paradoxen Lage zu tun, dass die Liberalisierung der
Finanzmirkte seit den 1970er Jahren die Konkurrenz der Finanzplitze” und der
Wihrungen verschirft hat, so dass steigende (nominelle) Renditen und Zinssitze
nicht mehr unter-, sondern nur noch iiberboten werden konnen. Andernfalls wiren
Kapitalflucht, und im schlimmsten Falle eine Wihrungs- und Finanzkrise die Folge.
In der globalen Konkurrenz werden zwar in aller Regel die Warenpreise nach unten,
das Zins- und Renditeniveau aber nach oben konkurriert. Der gleichzeitig ausge-
l5ste Stabilititswettlauf fithrt zu sinkenden Inflationsraten, so dass die Realzinsen
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durch diesen Mechanismus ebenfalls nach oben gedriickt werden. Investitionen
werden verteuert, das Wachstum also negativ beeinflusst. Die Schere zwischen
realen Finkommenszuwichsen einerseits und monetiren, im Zins verbiirgten
Anspriichen von Kapitaleignern an Teile der Einkommensstréme andererseits 6ffnet
sich. Die Zinssteigerungen driicken auf Investitionen und daher auf die monetire
Nachfrage. Die Nachfrageschwiche hat eine die Preise dimpfende Wirkung und
beeinflusst ebenfalls das Wachstum des BIP negativ. Zinssenkungen kénnten
Abhilfe schaffen und das Wachstum ankurbeln, weil Investitionen giinstiger fi-
nanziert werden kénnten. Doch wirkt die Wihrungskonkurrenz auf liberalisier-
ten globalen Finanzmirkten dagegen. Finanzplitze und Wihrungen sind nur so
Jange attraktiv, wie die Renditen und daher auch die Zinsen konkurrenzfihig hoch
sind. Wenn die deflationiire Spirale erst einmal lange genug gedreht worden ist,
konnen auch Zinssenkungen in Richtung Null keine Investitionen stimulieren,
die Wirtschaft gerit in eine Keynesianische ,Liquidititsfalle”. So entsteht eine
prekire Lage, da die Basis, auf der die finanzgetriebene Akkumulation allein er-
folgreich sein kénnte, namlich eine dynamische reale Okonomie, durch eben diesen
Prozess stranguliert und in die Krise getrieben wird.

Dies ist in Japan in den 1990er Jahren geschehen und es kann sich in anderen
Weltregionen wiederholen, Die Weichen sind falsch gestellt. Trotz méglicherweise
sogar sinkender Realzinsen, wie nach dem Platzen der New-Economy-Blase, blei-
ben Investitionen in die reale Okonomie aus, da deren Profitabilitit noch nied-
riger liegt. Also funktioniert der den Finanzmirkten in den Lehrbiichern regelmi-
Rig zugeschriebene Mechanismus, Ersparnisse effizient in Investitionsprojekte zu
lenken, nicht. Die Ersparnisse sind hoch. Sie sorgen fiir eine Senkung der Real-
zinsen. Dennoch verbleiben die Investitionen auf niedrigem Niveau. Denn we-
gen der Globalisierung der Finanzmiirkte flieRen in Investitionsentscheidungen
nicht nur die Daten der Zinsentwicklung, sondern auch die der Entwicklung der
realen Wechselkurse ein (vgl. Wolf 2005). Da die realen Ersparnisse nicht real
absorbiert und investiert werden, zirkulieren sie ruhelos wie der Fliegende Hol-
linder als ,Ubermaf an Liquiditit (FAZ, 02.07.2005: Dieter Kuckelkorn, Von
Bubble zu Bubble) im globalen Raum der Finanzspekulation.

Wie ist es zu der Steigerung der Realzinsen im Vergleich zu den realen Wachs-
tumsraten des BIP gekommen? So lange das Fixkurs-System von Bretton Woods
(bis 1973) einigermaflen funktionierte, lagen die Realzinsen unter der realen
Wachstumsrate des BIP. Dies war die Voraussetzung fiir das keynesianische Positiv-
sumn.lcnspiel von kreditfinanzierten Investitionen, die den Kapitalisten positive
Renditen (Profitraten) brachten, aus denen die (ebenfalls positiven) Kreditzinsen
an die Kreditgeber gezahlt werden konnten. Nur eine solche Konstellation er-
méglicht in einer kapitalistischen Okonomie beides, niamlich Profit und Akku-
mulation von realem Kapital und mithin positives Wachstum der Einkommen
und - ceteris paribus - die Schaffung neuer Arbeitsplitze und finanzielle Stabili-
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tit.7 Das ist ein Positivsummenspiel, das nur eine Zeitlang zu spielen war. Offent-
liche und private Kreditnehmer, die Anleihen in US-Dollar aufgenommen hatten,
als der Realzins niedrig, die Wachstumsraten der Weltwirtschaft hoch und die
terms of trade, also die Exportpreise von Rohstoffen und die Importpreise von
Industriegiitern giinstig waren, mussten seit Ende der 70er Jahre steigende Real-
zinsen, abnehmende Nachfrage in den Industrielindern und explodierende Olpreise
verkraften, Dies war vielen Lindern nicht méglich, die daher in die Schuldenkrise
gerieten. Mexiko machte 1982 den Anfang, die meisten Linder der damals noch
5o genannten Dritten Welt folgten. Das Niveau der Realzinsen stieg fiir die nichs-
ten Jahrzehnte - mit kurzen Unterbrechungen wihrend des New Economy-Booms
- iiber die Zuwachsrate des BIP. Als die New Economy-Blase im Jahre 2000 platz-
te und auch die realen Wachstumsraten des BIP zuriickgingen, waren in den
Industrielindern - und erst recht in den Entwicklungs- und Schwellenlindern -
die Realzinsen erneut hoher als die realen Wachstumsraten, obwohl die Realzinsen
sanken. Doch die Wachstumsrate des BIP ging noch mehr zuriick.

Die Schallgrenze einer Senkung von Nominalzinsen ist die Null-Prozent-Mar-
ge; darunter geht es nicht. Denn wer wiirde schon Geld verleihen und noch etwas
suzahlen?® Die Folge: Realzinsen sinken trotz abnehmender Nominalzinsen nicht
unter die reale Wachstumsrate des BIP, wenn diese sich in den Industrielindern
auf niedrigem Niveau in Richtung Null bewegt. Verstirkt wird diese Tendenz noch
dadurch, dass die Inflationsrate in Zeiten einer Deflationskrise niedrig bis negativ
ist (vgl. dazu die Beitrige in: PROKLA 134: Die kommende Deflationskrise, 2004).
In Entwicklungs- und Schwellenlindern liegt das Zinsniveau fast durchgingig wegen
des von Ratingagenturen hoch gestuften Linder- und Projektrisikos einige hun-
dert, manchmal sogar einige tausend Basispunkte (ein Basispunkt ist gleich einem
Hundertstel Prozent) iiber den globalen Referenzzinsen der Wall Street (,prime
rate®) oder des Londoner Bankenplatzes (LIBOR) (vgl. World Bank (2003a), Tab.
A4b: 183 fE; BIS (2003): 37). Die folgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber die
langfristige Entwicklung des Verhiltnisses von Realzinsen und realer Wachstums-

7 Die Ursachen sind natiirlich komplexer; sie haben mit dem Akkumulationsmodell nach

dem Zweiten Weltkrieg, der Phase der sogenannten Wirtschaftswunder zu tun. Darauf

kann hier jedoch nicht eingegangen werden. Vgl. aber die methodischen und empirischen
Analysen von Altvater/Hoffmann/Semmler 1979; Armstrong/Glyn/Harrison 1991; Bren-
ner 2000 — um nur einige der vielen Schriften zum Kapitalismus in der zweiten Hilfte des
20. Jahrhunderts zu benennen.

,Once prices start declining, the risk of adverse dynamics is heightened, particularly in
the case of a demand shock. Following such a shock and the onset of deflation, nominal
interest rates will likely decline. However, given the zero bound on nominal rates, real
interest rates will remain positive, and the greater the deflation, the higher the real rates ..."
(IMF 2003: 9).
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Tabelle 6.2: Realzinsen auf 10ihrige Staatsanleihen der G7-Staaten abziiglich
des realen Wachstums des Bruttoinlandsprodukts

Kanada | Frank- | Deutsch- | ltalien | Japan | UK UsA | &@G7
reich land
=i T E .

195971 | 205 | 393 1,99 302 | 874 | 038 | 191 | 3,15
1972-81 -3,57 -2,06 0,69 -6,44 -3,82 -2,76 -2,13 2,87
198291 4,20 3,11 1,93 1,75 0,39 1,93 2,80 2,30
1992-01 2,14 2,76 2,61 3,15 225 1,38 0,62 2,13

Zum Vergleich

191940 -0,03
1946-58 0‘3(

=20

Quelle: Felix, 2002: 3; Enquete-Kommission 2002: 69

rate des Bruttoinlandsprodukts in den Industrielindern. Bis etwa Mitte der 1970er
Jahren lagen die Realzinsen unterhalb der realen Wachstumsrate des BIP, danach
betrichtlich dariiber. T
Die Realzinsen waren in den 1960er und 1970er Jahren verhiltnismifig nied-
rig und zttitweise (in einigen Lindern) sogar negativ - weil die Inflationsrate hoch
war. Inzwischen ist es umgekehrt: Bei den Warenpreisen sind deflationire und bei
den ,Kapitalpreisen®, also bei den Zinsen und Renditen, inflationire Tendenzen
festzustellen. Denn die Konkurrenz wirkt auf Waren- und Arbeitsmirkten einerseits
ufld au.f Finanzmirkten andererseits gegenliufig. Der globale Wettbewerb t1:eib.‘t
die Preise der Waren und der Léhne der Arbeitskrifte nach unten, jedenfalls in
realen Grofien. Auf den Finanzmirkten ist die Wirkungsweise der Konkurrlen?
sehr v‘iel komplizierter. Wenn die Preise der Geldvermégen, also die Renditel;
von Finanzanlagen oder die Zinsen auf Kredite in einer einzigen Wihrung ausge-
d‘riickt wiirden oder wenn es die Moglichkeit des Transfers von Vermogen aus
einer Wihrung in andere Wihrungen nicht gibe, wiirden Finanzmirkte in mit
den anderen Mirkten vergleichbarer Weise reagieren. Bei liberalisierten Finanz-
njj':irkten und voller Konvertibilitit der Wihrungen aber konkurrieren diese gege:;-
einander und zwar mit threr Qualitit als stabile Anlagewihrungen. Die Konkur-
renz der Wihrungen und daher der ,Finanzplitze® hat zur Folge, dass die Preise
dr.:s Kapitals, also Zinsen und Renditen, nach oben tendieren. biese Richtun
wird durch eine Stabilititspolitik, also durch die Geldpolitik der Zentralbankefn
und die Fiskal- und Steuerpolitik der Regierungen unterstiitzt. Jene gehort in der
.globalisierten Welt zum Kanon der ,good governance”, ja sie hat in der Europi-
1sche1? Union sogar Verfassungsrang (wenn der EU-Verfassungsvertrag denn vir—
abstfhredet wiirde), Dass die monetiren Institutionen die Souverinitit der Geld-
pp]ltik verloren haben, weil sie die Zinsen nicht mehr senken kénnen, ohne Ka-
pitalflucht auszulésen, ist seit langem Thema der politisch—ijkonomisci,len Debat-
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te, und diese hat auch Eingang in Verdffentlichungen des TWF gefunden (IMF
2005: 134).

Zugleich hat die Liberalisierung der Finanzmirkte neue Mboglichkeiten der
externen Finanzierung von Investitionen erdffnet. Dadurch sind die Kosten der
Kreditfinanzierung insgesamt gesunken und die externen Verpflichtungen gestie-
gen (IMF 2005: 117). Hinzuzufiigen ist aber, dass in aller Regel nur die groflen
Unternehmen, die ,global players®, Zugang zu den globalen Finanzmirkten ha-
ben, nicht die kleinen und mittleren Unternehmen, die infolge der Globalisicrung
der Finanzmirkte zunehmend von billigen Krediten abgeschnitten werden (vgl.
Enquete-Kommission 2002: 83 ). Also gibt es beides: eine Tendenz der steigen-
den Realzinsen und mithin eine Verteuerung, der Kredite einerseits und die Ten-
denz der komparativ giinstigen Refinanzierungskosten andererseits. In deren Genuss
kommen vor allem grofe Kreditnehmer (die grofien transnationalen Unterneh-
men und ,vertrauenswiirdige" Regierungen), nicht iedoch kleine und mittlere
Unternehmen und die Regierungen schwacher Staaten.

Bei einer Preis- und Lohndeflation cinerseits und einer Zins- und Renditeinflation
andererseits erklirt sich der Aberwitz, dass Bankmanager Renditen von 20% und
mehr auf das Eigenkapital fir normal halten und dabei von so genannten Analysten
und kapitalfrommen Wirtschaftsjournalisten unterstiitzt werden, auch wenn die
Wirtschaft insgesamt stagniert. Zugleich erwarten sie von den Lohnabhingigen
Zustimmung zur Senkung der Arbeitskosten, also Kiirzungen von Lohnen, die
Verlingerung der Arbeitszeiten, den Abbau von so genannten Lohnnebenkosten.
Zugestindnisse dieser Art werden als ,patriotisch™ interpretiert, weil mit thnen
die Wettbewerbsfihigkeit des LStandorts Deutschland® verbessert werden kdnne
(z.B. FTD, 29.03.2004). Beide Tendenzen ergeben sich in Zeiten der Globalisierung

aus der Wirkung der globalen Konkurrenz auf Warenmirkten und auf Finanz-
mirkten. Dass Renditen weit oberhalb der Wachstumsrate nur gezahlt werden
kénnen, wenn eine globale Umverteilung zu Gunsten der Kapitalanleger und der
Geldvermogensbesitzer in Gang gesetzt und gehalten wird, wird noch nicht einmal
von Regierungen und Parlamenten thematisiert, obwohl die Renditejiger die
Bevolkerung ausnehmen und die Staatskassen pliindern, also den sozialen Rechts-
staat und die Demokratie unterminieren. Arbeitsplatzverluste, Lohnsenkungen
und die Erhohung des Arbeitsdrucks fithren zu Not und manchmal sogar zu Elend,
selbst in den Industriestaaten mit wohlfahrtsstaatlicher Tradition.

Bei der Entwicklung der Zinsen und Renditen auf liberalisierten Finanzmirkten
kann es sich kein Land leisten, ,aus der Reihe zu tanzen®, und die Reihe tanzt in
Richtung hoher Zinsen. Dafiir, dass niemand von der Linie abweicht, sorgen auch
Ratingagenturen. Von ihnen hiingt das kalkulierte Risiko von Schulden ab, und
vom Risiko die Hohe des Zinsaufschlags. Abgewertet zu werden, kann die Schuldner
sehr teuer kommen, und dann nicht nur cinzelne Unternehmen oder Regierun-
gen, sondern auch die einfachen Biirger, die von Haushaltskiirzungen oder Zins-
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steigerungen b_etro{‘fi’,n sind. Ein Land, so lautet die monetire Weisheit, sollte 1
so viel auslindisches Kapital aufnehmen, wie es dieses Kapital sinnvoll l|‘1’\1 i 1C v
und profitabel, absorbieren kann. Ist es dazu nicht in der Lage wirci i£ : ;d"ésm'
der Schulde.ndicnst ins Stocken geraten. Die Ratingagenru.rcn ,die [ibegreili W}‘E“
ditwiirdigkeit wachen, werden zuerst diskret, dann drohend P:larm schla eil :
Der Mo:.nent wird kommen, an dem das Kapital fluchtartig un(.J m"lsgsc.'l.] ft
das Land wieder verlisst, weil die angelegten Kapitalien den an fernen &}c ‘t‘]:;l
residierendﬂ? wInvestoren® keine - im globalen Vergleich mit anderen St;;d;n
ten = ausreichende Rendite erbringen. Das ist auf Dauer sogar ausgesthlossm?
da die monetiren Renditen fiir die Attraktion auslindischen Kapitals so ho ‘},
sind, daf Investitionen in reales Kapital gar nicht mithalten konnen. Kapitali o
angdf{ch durch hohe Zinsen, blockiert also die Absorption in. de(rpForlrI:Po:t,
Investitionen in produktive Anlagen. Die unvermeidliche Folge ist d-m'iwl'I1
Wettbewerbsf‘:.ihigkeir zuriickbleibt, weil ja mit dem Kapitalimport dlie,\W;i.I)Irutille
aufg.ewertctl wird. Dies wird spitestens dann offensichtlich, wenn zur Bed‘ivenung
des 1mp0rt1crtcr| Kapitals Defizite im Staatshaushalt und in der Leistun sbil'mi
e;‘nstchlenl. Dies mégen ,die Mirkte” nicht, die zu Subjekten erh'c‘)h&n If';etistzh
die auf einmal Druck ausiiben. Den michtigen Sachzwingen kann trotz 11];,'
Anstrengungen nicht gehorcht werden.” Die Bedingungen sind unerfiillbar E‘s st
daher kc?n Wunder, wenn bei Renditen von Finanzanlagen, die weit lléiler |
Re“alrendltcn liegen, vor allem der Finanzsektor floriert und éie globalen Fimrj::
n.aarkte ungestiim wachsen (vgl. Tabelle 6.1 und die Daten der Enquete-Kom;nis—
sion 2002: 63fF) und gleichzeitig die reale Okonomie von dem iiberschieRend
Finanzsektor unter Druck gesetzt wird. .
Nicht nur die Versuche, finanzielle Stabilitit durch attraktive Zins- und Rendite-
ange.botc an Invcstor:en in Lindern zuriickzugewinnen, die von Finanzkrisen und
Ka‘!)ltalﬂucht betroffen sind, erkliren hohe Realzinsen. Der andere Grund ist die
Wahrung_skonkurrcnz, die mit hohen Zinsen und niedrigen Inflationsraten :;u&:
:jrangdwud: [I).aher gehort auch Deutschland zu den Lindern mit - ;rn Vergléigc:
r;(:I T::n:;;tir[lli;;:duerln ~dl;2h£:r§(;ﬂjz;i1:ne:1; dennbflllc EZB verfolgt eine Politik hoher
i W s 1en st.a‘ il zu haltcnﬂ und nach :ufﬂcn gegern-
b ! gen, vor allem gegeniiber dem US-Dollar, zu
statrllcelr::. Dadu.rch werden die Realzinsen in Lindern wie Deutschland nach o,bcn
?;'ﬂr;:iOe;,ﬂ::t:::“:git::hland im Euroraum eine unterdurchschnittlich niedrige

9 ., C o
In manchen Fillen haben die Fetische Namen. George Soros vom Quantum-Fonds

:):spé?]sw;i;‘ekgil]at ie:]]fj Signale, denen die ,Herde® der anderén Fonds-Manager folgt

wherding-Effekt®) und die in ihrer Masse eine Finanzkrise ausld ic in Grofbri 1

‘ . as: 2krise auslésen, wie in Groflbritanni-

; ‘ \ : anni

kn 1992, in ’Memko 1994/95, in Asien 1997, in Russland 1998 oder in Argentinien 2001
um nur die besonders desastrdsen Finanzkrisen der 1990er Jahre zu erwihnen
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6.3 Die Folgen hoher Realzinsen

Durch die hohen Realzinsen und finanziellen Renditen wird ein circulus viciosus

in Gang gesetzt: Der Druck auf die industrielle Profitrate steigt. Also wird mit der

Akkumulationsrate auch das Wachstum gebremst. In dieser Konstellation bringen

Anlagen auf Wertpapier- und anderen Finanzmirkten hohere Renditen als Anla-

gen in der ,realen Wirtschaft., Hohe Realzinsen kompensieren in der Welt der
Entwicklungs- und Schwellenlinder das Landerrisiko, das Ratingagenturen fiir die
Akteure auf globalisierten Finanzmirkten cinschitzen. Sie gestatten den wirtschafts-
politischen Instanzen, bei ,,Investoren™ mit hohen Renditen um Vertrauen zu buhlen.
Oder wie die Weltbank schreibt: ,Low returns in the major markets might be
expected to promote a flow of funds to higheryielding developing-country debt,
while high returns in the major markets would be an attraction to keep this capital
at home ...“ (World Bank 2003: 46£.). Die komparative Hohe der Zinsen ist also
wesentlicher Faktor fiir Entscheidungen von Anlegern, und zwar sowohl bei lang-
fristigen Direkt- wie bei kurz- und mittelfristigen Portfolioinvestitionen. Denn ...
foreign investors are attracted not only by the higher yields offered by developing
country bonds, but also by the prospect of capital gains arising from interest-rate
convergence ...“ (World Bank 2003: 55). Tatsichlich haben’sich die Zinsraten (ein-
schlieRlich Risikoaufschlag) zwischen Lindergruppen angeglichen. Dies spricht fiir
cinen ausgeprigten Arbitragehandel auf den globalen Mirkten.

Investitionen werden verteuert, und kleine und mittlere Unternehmen werden
vom Zugang zu Kredit abgeschnitten. Die Verteuerung und Verknappung von
Krediten trifft den informellen Sektor hart und steigert den Schuldendienst - auch
den der dffentlichen Haushalte. Diese miissen sehr hiufig die faulen Schulden
der Privaten iibernehmen. Die hohen Verluste des Bankensektors in Lindern wie
Mexiko und Argentinien mussten in den Staatshaushalt eingestellt werden, bevor
die Banken schuldenfrei privatisiert worden sind (vgl. dazu Luna Martinez 2002).
In Chile mussten Anfang der 1980er Jahre 40%, in Indonesien nach der Krise von
1997 ebenfalls an die 40%, in Mexiko 1995 etwa 20% oder in der Tschechischen
Republik 1994 15%, in Russland seit 1994 etwa 40% und in Argentinien von
1994 bis 1997 an die 30% und nach 2001 nochmals ein noch nicht kalkulierter
hoher Betrag des Bruttoinlandsprodukts fiir die Rettung des kollabierenden Banken-
systems aufgebracht werden (z.B. World Bank 2000: 8; Luna Martinez 2002: 77)."

10 Dass es sich dabei nicht nur um Probleme von Entwicklungs- und Schwellenlindern
handelt, zeigt die Inanspmchnahme dffentlicher Mittel des Landes Berlin in der Gréfien-
ordnung von mehr als 20 Mord. Euro fiir die Risikoabschirmung der Bankgesellschaft Berlin,
um die Bank vor der Pleite zu retten. Das sind auch fiir ein fihrendes G7-Land keme
speanuts”. Der IWE berechnet die kumulierten Verluste des BIP in Wihrungs- und Banken-
krisen mit 17,6% in [ndustrielindern und mit 18,8% in Schwellenlindern. (IMF 1998: 79)
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Nur die neoliberale Hoffnung, dass sich nach dem Purgatorium hoher Realzins
und der unausr.vcich]ichen Finanzkrise die Investitionsbereitschaft erhéht ur da(;]‘hen
auch Bcs%ﬁft}lgur}g und Einkommen zunehmen, kann die Stabi]it'zits[soliti}( reiili
f:i;t%en. och gibt es buchstiblich kein einziges Beispiel, das diese Hoffnung
[?16 ]j:ntwicklung des von den Finanzmirkten getriebenen Kapitalismus wei
in dlt.? Ru:htm?g des von David Harvey so genannten Regimes der aci:l.n‘nulat;?{:.tst
by dlspo:s?csmlon“ (Harvey 2003). Im ,post-modernen® gIoba]en" Kapitalism )
werden, wie wir bereits im dritten Kapitel gesehen haben, Elemente eines Py
modernen” Pliinderungs- und Wucherkapitalismus erneut wirksam (Alt ",?rau
Mahnkopf 2002: 168ff.). Werte werden von den Finanzmarktakteuren an :d 4
fiir fla?ren Produktion sie keinerlei Verantwortung tragen und an de‘r :gii 1?’_"-‘:’
Pete1ligF, m.'?nchmal noch nicht einmal anders als mittels Zinsen ( il;tv:‘rln("‘t
interessiert .'.'fnd, Die Aneignung in Form der Renditeanspriiche {mone,::iire sz )
r?ngen,b,,clalms“) wird wichtiger als die Produktion der Uberschiisse, aus dor .
die ,,clallms“‘ allein befriedigt werden kénnen. Aneignungs- und Produ,l(tions':'n'erl
geraten in einen Widerspruch, der plétzlich offenbar wird, wenn Schuld 'l‘Eise
Verpﬂlcl}tungen nicht mehr nachkommen kénnen.!! ‘ i
Realzinssitze tiber der BIP-Wachstumsrate sind so lange problemlos, wie d
Bestand an Geldvermdgen im Verhiltnis zum BIP gering ist. Dann kamjl e vy
dass auf Zinseinkiinfte ein geringer Teil des Zuwachses des BIP entfillt esdmf”
ernltsprechenc‘l groler auf Kontrakteinkommen und Untf:rm:hma:nsgewi111113”11‘&];?(:i
dings darf die Dynamik dieser Konstellation nicht aus den Augen verloren wer-

i s
; i-qlm Frlle Argentiniens haben Anllcgcr Staatspapiere zu auBerordentlich hohen Rendite-
Ae | p{ec hen \iron mehr als' 20% gezeichnet. Als Argentinien 2001 insolvent wurde und die
re:jel (1;.‘11 nlc1; meh.r lllJedlenen konnte, haben viele Anleger die Pleite nicht etwa als eine
e Grenze finanzieller Repression begriffen, sond ’
onile i ller . : ern den Versuch unternommen, mit
gf:-m‘:hcn ;\4[{:]1‘; {‘ille fn;anszlc Repression zu verstirken und den Staat vor Gerich,t zur
ienung der Anleiheschulden zu zwin i ini
: 2 gen. Die Lage Argentini llerdi
der Krise im Dezember 2001 i . il Ay
. so zugespitzt und hoffnungslos, dass di i i
dienung der Anleihen ein S i
stellen musste. In Umschuldungs
: ' ; s ungsverhandlungen hat es Argentini
e : ‘ ien
Ln;mApnl 2005_ crrcrchl: dass immerhin 76% der Inhaber von Staatsanleihen einem Ab-
5 ::l(;n z.'u‘s:ltllmmten,z.m dem sie auf durchschnittlich 45% ihrer Forderungen verzichte
niedrigeren Zinssitzen und lingeren Laufzeit i i Trotz
: _ ‘ ceiten der Papiere zustimmten. Trotz
gxzijerdRec};.;;:erDung betragen die Staatschulden immer noch 125 Mrd.US$, das sind 2005
0 des BIP. Der Schuldendienst ist ohne neu ite ni wilti :
e Kredite nicht zu bewilti i
i i oh zu bewiltigen. Diese wer-
: und anderen Institutionen an Bedi i i
den aber vor $ edingungen gekniipft. Die wichti
ist ein primirer Haushaltstiberschuss i ’ e ol
‘ ss, aus dem der Schuldend lei
g : ‘ : . . L ndienst geleistet werden soll.
d;i, \tntnﬁe \FI«‘lgC bleibt, wie hoch dieser sein soll, wie viele Mittel Argentinien fiir Bil-
ungs- un SQZIaIausgaben ete. bleiben, welche Prioritit den finanziellen Anspriichen also
eingeriumt wird (Quelle: Diverse Zeitungsmeldungen). h
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den. Hahere Realzinsen als die Wachstumsraten des BIP schlagen sich als Zu-
wachs der Geldvermdgen nieder, deren Rendite- oder Zinsanspriiche (ceteris
paribus) an das BIP relativ zunehmen (vgl. dazu auch Enquete-Kommission 2002:
69-73).

Hohe Realzinsen oder Renditen von Geldvermogen - gerade im Vergleich mit
anderen Anlagen, immer unter Beriicksichtigung von Risikofaktoren - machen deren
Anlage besonders attraktiv. Davon ist sicherlich ein ganz entscheidender Impuls
sur Liberalisierung der Finanzmirkte, zur Entwicklung innovativer Finanzprodukte
und neuer Managementstrategien oder zur Nutzung der durch Deregulierung ge-
schaffenen Spielriume fiir kleine und grofie, illegitime, halblegale oder gar krimi-
nelle Geschifte ausgegangen. Die von Finanzinvestoren bewegten Mittel sind be-
cindruckend. Die Volumina der Mittel fiir Unternehmenskiufe durch Hedge-Fonds,
Private Equity-Fonds etc. in Europa belaufen sich auf jahrlich mehr als 60 Mrd.
Euro von 2000 bis 2003 und auf 76,6 Mrd. Euro im Jahre 2004 (nach: Die Zeit,
Nr.14, 31.03.2005, S. 24). Dank der rot-griinen Steuer- und Deregulierungspolitik
haben auch immer mehr Deutsche Bekanntschaft* mit Hedge- und anderen Fonds
gemacht (,Hedge-Fonds stiirmen Deutschland AG*, in: FTD, 03.05. 2005). Hedge-
Fonds versprechen den Anlegern hohe Renditen, sind aber sehr risikoreich. Die
Risiken sind erstens wegen der Deregulierung nicht transparent und werden daher
Jumeist erst erkannt, wenn es zu spit ist, also ein Fonds in Schwierigkeiten oder
gar in die Pleite gerit. Zweitens sind sie hoch konzentriert, so dass im Krisenfall
schlagartig hohe Betrige liquidiert werden miissen. Die deregulierten Finanzmirkte
sind vom Virus der , Enronitis” oder ,Parmalactose” befallen. Auch dagegen wird,
wie wir bereits im ersten Abschnitt dieses Kapitels geschen haben, die Medizin der
good governance verabreicht, zumeist aber in ,weicher” Form, als Appell zur frei-
willigen Selbstkontrolle der Finanzinstitute oder als allgemeine, letztlich nicht
bindende Verhaltensregel. Jedenfalls ist dies die Linie des JFinancial Stability Fo-
rum® (vgl. dazu Enquete Kommission 2002: 100 ff) oder der EZB. Dies wird im
Falle von Uberspekulation von Fonds jedoch nichts nutzen.

(Neo)Liberale Okonomen und Politiker sehen in der sich &ffnenden Schere
swischen Realzinsentwicklung und Wachstumsraten des BIP alles andere als fi-
nanzielle Repression, namlich den positiven Anreiz, die dkonomischen Verhilt-
nisse in Wirtschaft und Staat rational und effizient zu ordnen, um der disziplinie-
renden Wirkung der Finanzmirkte Rechnung zu tragen. Die zu zahlenden Zinsen
sollen Schuldner zwingen, die zu Investitionszwecken aufgenommenen Betrige
effizient zu verwenden. David Felix (2002) kritisiert diese ,Effizienzmarkt-Hypo-
these® als theoretisch fragwiirdig und empirisch nicht gesichert. Denn die durch
hohe Realzinsen konditionierte Projektauswahl kann nicht beabsichtigte Wirkun-
gen haben: Langfristige wachstums- und beschiftigungswirksame Investitionen
werden zu Gunsten von scheinbar hochrentablen kurzfristigen Engagements
unterlassen. Diese haben in den Finanzkrisen des vergangenen Jahrzehnts eine
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extrem destabilisierende Rolle gespielt (vgl. dazu Stiglitz 2002). Dies ist einer der
rationalen Hintergriinde der Kritik Franz Miinteferings an den Hedge- und Priva-
te Equity-Fonds, die wie ,,Heuschrecken® iiber Unternchmen herfallen, diese aus-
nehmen undl dann weiterzichen. Tatsidchlich haben hohe Realzinscn,und hohe
Liquidltfil privater Geldvermogensbesitzer, die durch Steuerpolitik noch politisch
begiinstigt werden, Kurzfristigkeit der Planung, ,, Myopie™ des Managements zur
Folge. Die_langf}istigen Wirkungen von Strategien, die auf kurzfristige und ilo]ﬁe
Gewinne zielen, werden ebenso wenig beriicksichtigt, wie die Lage und die Inter-
essen von ,Stakeholders”, also von Arbeitnehmern, Kunden, den Bewohnern ei-
nes Tcrriforiums. Produktive Unternehmen, Zentren von Leben und Arbeit in
einer Region, werden von Fonds, die auf kurzfristige Renditen aus sind, regelrecht
filetiert: Aktien von Anteileignern werden zu einem {iber dem Borsenkurs liegen-
den Preis von einem Fonds aufgekauft. Das Unternehmen wird auf diese Weise
iibernommen. Die Kredite, die fiir den Kauf (bei ,befreundeten” Banken) aufge-
nommen werden mussten, werden mit dem Vermégen des aufgekauften Unter-
nehmens besichert. Dann werden Anleihen von dem aufgekauften Unternehmen
begeben. Die Einnahmen daraus werden benutzt, um die Kredite zuriickzuzah-
len. Dabei wird so kalkuliert, dass der Fonds die Rendite von 20% und m‘chr
bezicht. Kurzfristig ist das Kalkiil aufgegangen. Das Unternehmen freilich, das
vor der Ubernahme nicht verschuldet gewesen sein mag, ist nun aber hoch, verl
schulde.t und daher dem Bankrott nahe (vgl. die Beispiele, die unter Bezug auf die
Kommission zur Untersuchung der Geldwische des argentinischen Parlaments in
Sin Patron 2004 zusammengetragen worden sind).

Die Liberalisierung der Finanz- und Devisenmirkte hat weder zu stabilen
Wechselkursen noch zu weniger volatilen (positiven aber niedrigen) Realzinsen
gefithrt. Ganz zu schweigen von der versprochenen Wachstumsdynamik oder ‘der
Schaffung von Arbeitsplitzen. Im Gegenteil, die Volatilitit der beiden strategi-
schen Preise des Geldes ist hoch und das Zinsniveau, gemessen an den realen
Wachstumsraten des BIP, ,damaging”, wie sogar die Weltbank schreibt (World
Ban!{ 2003: 56) bzw. ,predatory”, wie Susan Strange, oder ,cannibalistic®, wie
Dav1d Harvey urteilen wiirden. Die Funktionsweise der finanziellen Globalisierung
ist nur gut fir Geldvermégensbesitzer und schidlich fiir alle anderen, also fiir
dm.wmgen, die von Arbeitseinkommen und Arbeitsplitzen abhingig sind.'? Der
Reichtum der einen steigt und hat inzwischen extreme, ja absurde Dimensionen

12 In Brasilien verfolgen Zentralbank und Finanzministerium auch unter der Regierun

Lula eine Politik extrem hoher Nominalzinsen von fast 20%, um die Inflationsrate bei 5%
6‘3;‘{{ zu stabilisieren. Das wiren Realzinsen von etwa 14%. Kein Wunder, dass die Arbeits-
losigkeit hoch ist und die Arbeitseinkommen sinken. Nur der informelie Sektor prekirer
Bcscl‘lii&igung wiichst. Das deutet auf eine eindeutige ,Verschlechterung der Qualitit (dcs
Arbeitsmarktes” hin (O Estado de Sio Paulo, 24.06.2005). Dies ist ein Beleg fiir unsere
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angenommen. Der Mangel an formellen Arbeitsplitzen und die Zunahme preki-
rer Jobs sind eine Folge der zu teuren und daher unterbleibenden Investitionen,
Die Arbeitseinkommen stehen unter dem Druck der Stabilititspolitik, die gemig
dem ,Konsens von Washington® (Williamson 1990; 2003; Altvater/Mahnkopf
2004: 210) in Schwellen- und Entwicklungslindern oder durch die Maastricht-
Kriterien in der Europiischen Union exekutiert wird. So entsteht ein schddlicher,
mit finanziellem Druckpotential ausgestatteter globaler Rentenkapitalismus. Die-
ser bedeutet: Umverteilung der produzierten Einkommen mit Hilfe der globalen
Finanzmirkte unter tatkriftiger Mithilfe der internationalen Institutionen und
nationalstaatlichen Regierungen der Industrielinder zu Gunsten der Finanzan-
leger. Diese steigern auf diese Weise nicht nur ihr 5konomisches Potenzial, son-
dern auch ihren politischen und medialen Einfluss. Die hohen Realzinsen sind
also nicht nur fiir die Funktionsweise der Finanzmirkte relevant. Sie verindern
auch die Gesellschaft, die Politik und die Kultur.

6.4 Von der Wahrungskonkurrenz zum Wahrungskonflikt

Die finanzielle Repression erreicht auch jene Mirkte, auf.denen Wihrungen ge-
handelt werden. Von Wihrung kann man erst dann sprechen, wenn das Geld des
Marktes mit anderen Geldern verglichen wird, seien es verschiedene nationale
Gelder oder Gelder mit unterschiedlicher materieller Substanz. Geld ist Wertaus-
druck von Waren. Diese Funktion haben in der Geschichte alle moglichen Sub-
stanzen ausgeiibt, angefangen beim Vieh (pecus und daher pecunia) iiber Skla-
ven, Muscheln, Kupferplatten bis zu den Edelmetallen Silber und Gold. Erst mit
der Entstehung des Weltmarktes werden die Substanzen zum ,Standard®. Dazu
eignen sich aber nicht alle. Nur das Gold wird zum Goldstandard. Nun ist das
Geld in seiner klingenden Gestalt Werttriger, da Gold selbst wertvoll ist, weil mit
viel Arbeitsaufwand aus der Erde geholt und raffiniert. Nur ist die Natursubstanz
mit der kapitalistischen Wachstumsdynamik nicht kompatibel. Die Grenzen der
Natur werden in der kapitalistischen Produktionsweise generell missachtet; war-
um sollte dann die natiirliche Begrenztheit des Naturstoffes Gold als Geld respek-
tiert werden, zumal Geld doch eine soziale Beziehung ist und ausdriickt? Die
Entstehung von Papierwihrungen, also eines hinsichtlich des Wertes symbolischen
Geldes entspricht der Logik kapitalistischer Entwicklung; Geld ist nahezu gren-
zen- und kostenlos mit der ,Notenpresse” vermehrbar. Dies hat aber eine ent-
scheidende Konsequenz. Fiir den Wert des Geldes werden Institutionen verant-

These, die in den Sozialwissenschaften groblich vernachlissigt wird, dass die Informalitit
der Arbeit nur verstanden werden kann, wenn man sich auch mit der Informalitit des
Geldes und der Politik auseinander setzt (Altvater/Mahnkopf 2002).
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wortlich, da dieser nicht in der Natur des Geldmaterials ,intrinsisch® enthalten
ist. Mit der Abkehr vom Goldstandard entsteht folglich die moderne Zentral-
pank, die nun den Wert ,ihrer” Wihrung, d.h. die Stabilitit des Preisniveaus in
der Zeit und des Wechselkurses im Raum, zu gewihrleisten hat. Der Wechselkurs
aber ist der Preisausdruck der jeweiligen Withrung A in einer anderen Wihrung B
und umgekehrt. Die fiir die Wertsicherung verantwortlichen Institutionen beider
wihrungen versuchen die Stabilisierung gegeniiber der jeweils anderen Wihrung
(bzw. gegeniiber allen anderen Wihrungen), und daraus entsteht die Wihrungs-
konkurrenz.

Unter dem Goldstandard kann es keine voll ausgebildete Wihrungskonkurrenz
geben. Diese entsteht dann, wenn viele oder mehrere Wihrungen existieren und
der Wechselkurs auf dem Markt im Tausch mit anderen Wihrungen gebildet wird.
Voraussetzung ist die volle Konvertibilitit der Wihrungen, also die Abwesenheit
von Beschrinkungen des Kapitalverkehrs. An der Entwicklung des Wechselkurses
kann das Schicksal der Nation hingen, sofern diese identisch mit dem Wihrungs-
gebiet ist. Fiir den Export und das damit angekurbelte Wachstum kann ein unter-
bewerteter Kurs giinstig sein. Mit einer ,Strategie der Unterbewertung® ist die
Bundesrepublik Deutschland in den 1950er und 1960er Jahren zu einer grofien
Exportnation aufgestiegen. Auch andere Nationen haben diese Linie verfolgt, z.B.
Japan. Aber nicht alle Wihrungen konnen gleichzeitig unterbewertet sein, einige
miissen Uberbewertung zulassen und sind daher der Gefahr der Abwertung aus-
gesetzt. Diese strategischen Optionen sind nur sinnvoll im Hinblick auf die Ex-
porte und Importe von Waren, also in Zeiten eines eindeutigen Vorrangs der
Leistungsbilanz. Wenn aber die Finarizmirkte liberalisiert und globalisiert sind,
ist die Stabilisierung der Wihrung eine Notwendigkeit, um Kapitalflucht zu ver-
hindern. Die Kapitalbilanz hat eindeutig Vorrang vor der Leistungsbilanz.

Wie wird die Wihrungskonkurrenz reguliert? Wechselkurse konnen durch po-
litische Instanzen festgelegt und dann verteidigt werden. Man kann ihre Bildung
aber auch dem ,freien Spiel“ der Marktkrifte tiberlassen. Eine der ersten Privatisie-
rungsmafinahmen im Zuge von Liberalisierung und Deregulierung in den frithen
1970er Jahren war die Ubertragung der Bildung der Wechselkurse aus der Verant-
wortlichkeit von Regierungen und Zentralbanken an die privaten Akteure auf |i-
beralisierten Wahrungsmirkten. Das Management der Wechselkurse wurde priva-
ten Akteuren auf globalen Finanzmirkten iiberantwortet, den international ope-
rierenden Banken, Unternehmen und Fonds, den Ratingagenturen und den sich
selbst so nennenden Analysten. Hinzuzufiigen ist allerdings, dass es zwischen den
wEcklosungen® fixierter und durch 6ffentliche Institutionen garantierten fixen
Kursen und vollig frei schwankenden Kursen auf liberalisierten Mirkten viele Zwi-
schenldsungen des Managements der Wechselkurse gibt (vgl. dazu Dieter 2005).

Das Wihrungssystem der Zeit nach dem Zweiten Weltkrieg, das 1944 in Bret-
ton-Woods beschlossen worden ist, sollte der Wihrungsinstabilitit der 30er Jahre
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und dem Zusammenbruch des Weltmarkts nach der Weltwirtschaftskrise und
withrend des Zweiten Weltkriegs ein Ende bereiten. Der US-Dollar wurde als Welt-
oder Leitwihrung etabliert. Eine Wihrung, so sie denn Leitwihrung ist oder den
Anspruch darauf erhebt, muss mehrere Funktionen erfiillen. Sie muss (1) als Re-
serve- und Interventionswihrung der Zentralbanken verwendet werden, sie muss
(2) als Handelswihrung dienen, in der die Kontrakte privater Akteure denomi-
niert werden, sie muss (3) den Kapitalanlegern Anlagewihrung sein. Sie muss
dariiber hinaus (4) als Olwihrung fungieren, weil mit ihr der strategische Preis des
Energie-Inputs der Industriegesellschaften (und auch der spost-industriellen®
Gesellschaften) bezahlt wird; die Konflikte, die aus letzterer Funktion resultieren,
werden im nachfolgenden siebenten Kapitel beschrieben.

Das Gold wurde in Bretton Woods 1944 als Wertanker des US-Dollar festge-
legt. Die Feinunze Gold kostete bis gegen Ende der 1960er Jahre 35 US$. Die
meisten anderen Wihrungen der Welt hatten einen fixierten Wechselkurs zum
US-Dollar. Dessen Hegemonie stand schon wegen der dkonomischen, politischen
und militirischen Macht der USA aufler Frage; der US-Dollar war Handels-, Anlage-,
Interventions- und Reservewihrung. Das war fiir die USA sehr glinstig, denn sie
konnten mit ,wertlosen® Papieren iiberall in der Welt ,einkaufen®. In den ersten
eineinhalb Jahrzehnten nach dem Krieg hatten die USA noch einen hohen
Leistungsbilanziiberschuss; die US-Wirtschaft war allen Konkurrenten iiberlegen.
Der Dollarabfluss geschah daher vor allem mit Hilfe von Direktinvestitionen sowie
Militir- und Entwicklungshilfe. Erstere setzten die Liberalisierung der Kapitalmirkte
voraus, fiir die sich die USA folglich politisch einsetzten (Helleiner 1994). Letzte-
re ermoglichte die Formierung des westlichen Lagers gegen den Sowjetblock. Ab
den 1970er Jahren, als die Leistungsbilanz der USA mehr und mehr ins Defizit
geriet, konnten sie dieses finanzieren, weil andere Linder hohe Dollarreserven
aufbauten. Indem die USA den Dollar als Weltwihrung nach dem Zweiten Welt-
krieg etablierten und auch nach der Aufhebung der Goldbindung 1971/73 dessen
sentrale Position in der Wihrungskonkurrenz verteidigten, stellten sie auf der einen
Seite ein ,globales offentliches Gut™ bereit, namlich das Weltgeld. Auf der ande-
ren Seite lieRen sie sich dieses von den Nutzern teuer bezahlen (Seignorage).
Beispielsweise kauften sie US-amerikanische Staatsanleihen mit den Dollars, die
infolge der Exportiiberschiisse gegeniiber den USA hereinkamen, und niedriger
verzinst waren als andere Anlagen. Das hat sich bis heute nicht grundlegend ge-
sndert. Es ist so, als ob die USA mit Schecks bezahlen, ,die als Zahlungsmittel
akzeptiert, aber nie eingereicht werden® (The Economist, zitiert nach: Der Spiegel
23/2005: 133). So wurde auch die externe Finanzierung des US-amerikanischen
Haushaltsdefizits moglich; die USA importieren fast 70% aller globalen Kapital-
fliisse. Das ist die Kehrseite der defizitiren US-Handelsbilanz. Die amerikanische
Bevblkerung muss daher nicht sparen - die Sparquote liegt unter 1% - und konn-
te und kann so einen hoheren Konsumstandard halten, als er der wirtschaftlichen
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Lage angemessen ist. Die USA lassen sich auch einen Krieg finanzieren, zum Teil
sogar von jenen, gegen die sie ihn fiithren. Die Geschichte des Weltwihrungssystems
seit der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts liefe sich daher auch als eine Ge-
schichte der Aneignung von Seignorage-Vorteilen der Supermacht schreiben.

Ganz anders sieht dies die ,,Financial Times®. Die Defizite in Leistungsbilanz
und Staatshaushalt der USA seien eine Konsequenz der fibermifigen Sparanstren-
gungen in anderen Weltregionen, vor allem in den Schwellenlindern. Tatsichlich
haben die erfolgreichen Strategien der Exportsteigerung Exportiiberschiisse zur
Folge, die als Wihrungsreserven in US-Staatsanleihen angelegt werden, Konsum-
verzicht in den Schwellenlindern erlaubt also den US-Biirgern ein konsumtives
Schwelgen, das aus der eigenen Wirtschaftskraft nicht gerechtfertigt ist. Warum
aber die hohen Wihrungsreserven? Der wichtigste Grund sind die Erfahrungen
der Finanzkrisen der 1990er Jahre, die nicht verhindert werden konnten, weil die
Reserven der Zentralbanken der betroffenen Linder nicht ausreichten, um die
Spekulation abzuwehren.

Das System der Dollar-Seignorage funktionierte so lange gut, wie die US-ameri-
kanische und damit auch die Dollarhegemonie nicht wirklich angefochten und
gleichzeitig die Weltkapitalmirkte noch nicht voll dereguliert und liberalisiert
waren. Doch die meisten europiischen Wihrungen wurden bereits Ende der 1950er
Jahre konvertibilisiert. In der Folge kam es zu ersten, im Vergleich zu den spiite-
ren Krisen harmlos erscheinenden Wahrungsturbulenzen, die schlieflich ein Jahr-
zehnt spiter das System der fixen Wechselkurse zum Einsturz brachten. Zuerst
wurde der goldene Wertanker des US-Dollar gelichtet, indem die Goldkonvertibilitit
im August 1971 aufgegeben wurde. In einem zweiten Schritt wurden im Frithjahr
1973 auch die festen Kursrelationen anderer Wihrungen gegeniiber dem US-Dollar
beseitigt; es entstand das (von Robert Triffin so genannte) ,non-system” flexibler
Wechselkurse.

Die Flexibilisierung der Wechselkurse nach 1973 hatte eine Intensivierung der
Wihrungskonkurrenz zur Folge, zumal auch auf Kapitalmirkten offentliche Kon-
trollen beseitigt wurden, manchmal nach und nach, manchmal, wie in GroRbri-
tannien, mit einem ,big bang®. Die privaten Akteure hatten gar kein Interesse an
einer Stabilisierung der Wechselkurse. In der Konkurrenz der starken Wihrungen
ist die jeweils andere Wihrung das MaR, an der die eigene Stirke gemessen wird
- und das méglichst zu {ibertrumpfen ist. Die Wihrungskonkurrenz kommt voll
zum Tragen, wenn die globalen Finanzmirkte erst einmal liberalisiert sind. Der
Marktpreis der Wihrungen gerit heftig ins Schwanken. Die so genannte ,Volatilitit”
steigt. An den Wechselkursschwankungen verdienen die Kursspekulanten." Gleich-

i e 3 o s s

Daher werden diejenigen, die wie Oskar Lafontaine den zaghaften Versuch machten,
die fiir kleine und mittlere Unternehmen und fiir die irmeren Linder der Welt duferst
schidlichen Wechselkursschwankungen durch Einfithrung von Zielzonen zu dimpfen,
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zeitig werden in den Industrielindern die Erhaltung und Stirkung von innerer
und duflerer Geldwertstabilitit zu prioritiren wirtschaftspolitischen Zielsetzun-
gen erklirt. Das Ziel der Vollbeschiftigung wurde zwar nicht rhetorisch, wohl
aber in den wirtschaftspolitischen Konzepten aufgegeben. Pointiert ausgedriicke
lag wihrend des Bretton-Woods-Systems fester Wechselkurse das Primat bei der
Handelsbilanz, im Post-Bretton-Woods-System hingegen steht die Kapitalbilanz
im Zentrum. In der Handelsbilanz kommen die komparativen Wettbewerbsvor-
teile der ,realen Okonomie®, der jeweiligen ,Standorte®, zur Geltung und das
Geld fungiert in erster Linie als Zirkulationsmittel von Waren und Diensten, In
der Kapitalbilanz kommen die komparativen Attraktivititen der jeweiligen ,, Finanz-
plitze” zum Ausdruck, und das Geld fungiert in erster Linie als Zahlungsmittel,
als Kredit. Die ,reale Okonomie® scheint nun weniger wichtig zu sein als die
,monetire Okonomie®, Kein Wunder bei tiglichen Umsitzen auf Devisenmiirk-
ten von an die 2.000 Mrd. US$, von denen nur ein geringer Teil (ca. 2%) zur
Abwicklung des Welthandels oder zur Finanzierung der Direktinvestitionen, also
fiir ,realwirtschaftliche” Transaktionen, benétigt wiirde. Fiir die Stabilisierung einer
Wihrung ist also die Attraktivitit des ,Finanzplatzes” fiir Geldvermogensbesitzer
und andere Kapitalanleger, die auf liberalisierten globalen Kapitalmirkten sehr
schnell aus einer in eine andere Wihrung umschichten kénnen und auf diese
Weise Wihrungen unter Druck zu setzen vermégen, mindestens so wichtig, wie
die realwirtschaftliche Wettbewerbsfihigkeit des ,Standorts".

Die privaten und &ffentlichen Akteure in den USA haben bravourds dieses
Spiel gespielt und seit Ende der 1970er Jahre, nachdem der Dollar auf einen his-
torischen Tiefpunkt gefallen war, diesen mit ausschlieflich monetiren Stabilitits-
mafinahmen gerettet: mit einer Steigerung der Zinssitze. Wihrend eine Zinssatz-
steigerung durch die Zentralbank bei schwachen Wihrungen eine zukiinftige
Abwertung signalisieren kann, weil Anleger von der Erfolglosigkeit monetirer
Stabilisierungsmaffnahmen {iberzeugt sind, hat die Steigerung der Zinssitze in
den USA Ende der 1970er, Anfang der 1980er Jahre dazu beigetragen, dass Kapi-
tal in grofem Umfang in die USA geflossen ist und dass andere Linder gezwun-
gen waren, die Zinserhéhung mitzumachen. Fiir Gliubiger und Geldvermagens-
besitzer war dies wie ein Geschenk des Himmels, fiir Kreditnehmer allerdings
bedeutete dies die Strangulation. Die Schuldenkrise der Dritten Welt in den 1980er
Jahren ist dadurch ausgeldst worden. Die Investitionsschwiche wegen der teuren
Kredite (und daher die Zunahme der Arbeitslosigkeit) ist eine weitere Folge.!

wiitend bekimpft und von der politischen Bithne verjagt. Sie verderben den internationa-
len Finanzanlegern nimlich ein schénes Geschiift.

" Die Ausmafle einer Zinssteigerung zur Stabilisierung des Geldwertes gegen eine unter-
stellte Inflationsgefahr kénnen absurd werden. In Brasilien sind die extrem hohen Nominal-
zinssitze der Zentralbank von 16,25% im September 2004 bis zum Mai 2005 nochmals
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In der Umbruchphase der frithen 1970er Jahre schien es zeitweise, als ob der
yS-Dollar den Thron des Seigneurs riumen miisste. Denn nicht nur der duflere
Geldwert des US-Dollar erfuhr eine Abwertung, auch der innere Wert wurde in
der Inflation untergraben, die vor allem eine Folge der Aufriistung im Vietnam-
Krieg war. Alle Dollarkontrakte - auch die Dollareinnahmen aus Erdélexporten
der Olforderlinder - verloren mit der Dollarinflation an Wert. In dieser Phase
nutzten die Erdol exportierenden Linder die Gelegenheit des arabisch-israelischen
,Yom Kippur“Krieges vom Oktober 1973, um den Olpreis in kurzer Frist um
das Vierfache von 2,89 US$ auf 11,65 US$ je Barrel zu erhthen. Zu jener Zeit gab
es zum US-Dollar keine wirkliche Alternative, und daher blieb nur die Option
der Preissteigerung; die Option des Wechsels der ,,Olwihrung” bestand de facto
nicht. Die Preissteigerung des Ols wurde von allen Ol importierenden Lindern
als Schock empfunden, denn nun kam die Energieabhingigkeit der industriellen
und sich industrialisierenden Gesellschaften plétzlich zu Bewusstsein. Denn sie
stellte sich als teuer heraus. Auf der anderen Seite wurden hohe Einnahmen in die
Kassen der Ol exportierenden Linder gespiilt, die nun gezwungen waren, dafiir
geeignete Anlagen zu finden. Das internationale Bankensystem war dabei behilf-
lich, es konnte ja beim ,Recycling der Petrodollars” gute Geschifte machen. Auch
die USA hatten mit den hohen Olpreisen wenig Probleme, da Olexporteure wie
Saudi Arabien dazu veranlasst werden konnten, die Petrodollars in den USA aus-
zugeben: fiir Waffensysteme und fiir Anlagen und Bauauftrige an US-amerikanische
Firmen. Wie diese lukrativen Geschifte des Recyclings eingeleitet und mit wel-
chen Methoden hart am Rande der Legalitit diese abgewickelt wurden, schildert
eindringlich Perkins, der dabei die Rolle des ,,economic hit man®, eines wirtschaft-
lichen Zuschligers spielte (Perkins 2005: 1491f). Regeln, die dabei hinderlich sein
konnten, wurden mehr und mehr dereguliert, die Mirkte wurden weiter liberali-
siert und im Zuge der umfassenden Privatisierungen privaten Akteuren iiberant-
wortet. Linder, die noch durch Kapitalverkehrskontrollen geschiitzt waren, wur-
den zur Offnung der Mirkte verpflichtet. Die Offnung der Kapitalmirkte gehort
zur ,,Konditionalitit® von Krediten, die internationale Institutionen wie der ['WF
vergeben. Die Offnung der Warenmiirkte verlangt das Regelwerk der WTO. Die
Argumente fiir die Politik der Offnung der Mirkte liefert die inzwischen herr-
schende neoliberale Lehre. Diejenigen Linder, die ihr besonders musterhaft ge-
folgt sind, haben in aller Regel die schlechtesten nur méglichen Erfahrungen
gemacht (vgl. zum argentinischen Fall Sin Patron 2004; Teubal 2004).

erhéht worden, und zwar auf 19,75%, so dass juristische Personen fiir Kredite 65,7%,
natiirliche Personen 33,7% zu zahlen hatten (Daten nach: O Globo, 25.06.2005). Die Folge
ist eine Kreditkontraktion. Die Stabilisierung des Geldwertes am , Finanzplatz® Brasilien
ist zerstorerisch fiir den ,,Standort”. Oder mit Walter Benjamin: die mit nachgerade reli-
giosem Eifer stabilisierte Geldwirtschaft zertriimmert die kapitalistische Realwirtschaft.
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Der Widerspruch zwischen den Funktionen der Leitwihrung als Handels-,
Anlage-, Reserve-, Interventions- und Olwihrung kommt auch im neuen Jahrhun-
dert zum Tragen. Die Abwertung des US-Dollar gegeniiber dem Euro seit dem
Frithjahr 2003 hat den fiir die US-Okonomie auf den ersten Blick positiven Effekt
einer Verbesserung der Wettbewerbsfihigkeit des ,Standorts®. Das ist giinstig fiir
den US-Dollar als Handelswihrung, sofern die Abwertung tatsichlich die Expor-
te anregt und die Importnachfrage bremst - was keineswegs sicher ist. Denn
inzwischen ist ein Grofteil der Exporte aller Industrielinder Intrakonzernhandel
transnationaler Unternehmen, und diese haben ihre Produktionsstitten iiberall
in der Welt. Es ist daher nicht gewihrleistet, dass unbedingt die US-Wirtschaft
von der Abwertung profitiert. Auch werden importierte Vorprodukte fiir Unter-
nehmen in den USA teurer. Der Abwertungsgewinn durch Zunahme der Exporte
wird dadurch méglicherweise absorbiert. Wenn die US-Exporte in Folge der
Abwertung steigen sollten, miissen andere Linder spiegelbildlich Marktanteile
abgeben. Das hat nur dann keine Folgen fiir die absoluten Werte, wenn die
Weltékonomie insgesamt dynamisch wichst. Doch nach dem Platzen der New
Economy-Blase und wegen der in allen Weltregionen betriebenen Deflationspolitik
ist es eher wahrscheinlich, dass es zu Handelsauseinandersetzungen kommt, vor
allem zwischen den USA, Westeuropa und den ostasiatischen Lindern. Die Ge-
fahr, dass eine Dollarabwertung dann als Politik des ,beggar thy neighbour® in-
terpretiert wird und Abwehrmafinahmen auslést, ist nicht gering,

Als Reservewihrung hingegen wird der Dollar durch eine Abwertung auf jeden
Fall geschwicht und als Anlagewihrung weniger interessant fiir Kapitalanleger
sein. Allerdings ist hier die ,ceteris paribus“-Klausel besonders angebracht. Denn
die USA sind das michtigste Land, die ,einzige Weltmacht® und aus diesem Grund
fiir Kapitalanleger attraktiv. Doch werden Zentralbanken und private Kapitalan-
leger moglicherweise Kapital aus den USA abziehen, wenn der US-Dollar gegen-
iiber wichtigen konkurrierenden Wihrungen an Wert verliert. Die USA benoti-
gen aber den Kapitalzufluss aus dem Ausland, um die Defizite der Leistungsbilanz
und des Staatshaushalts zu schliefen. Auch wiirde eine betrichtliche Abwertung
die globalen Finanzbeziehungen in Turbulenzen stiirzen und ,wie eine Deglobali-
sierung wirken® (FTD, 30.05.2003), nimlich die Integration der Weltwirtschaft
verlangsamen oder sogar in Teilbereichen riickgingig machen. Dies ist eine
desastrése Deglobalisierung, ganz anders als die von Walden Bello (2004) projek-
tierte Deglobalisierung als Alternative zur Korporatokratie und zur ,corporate
globalization®,

Die USA waren trotz der strukturellen Defizite in Leistungsbilanz und Staats-
haushalt niemals gezwungen, Strukturanpassungsmaflnahmen durchzufiihren, die
den verschuldeten Lindern der Dritten Welt vom IWF aufgenétigt worden sind.
Der ,Konsens von Washington® besagte, dass die von Schulden- und Finanz-
krisen betroffenen Gesellschaften rigorose Anpassungen vornechmen miissen, von
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denen aber die USA als grotes Schuldnerland ausgenommen bleiben. Fiir Was-
hington sollte der ,,Konsens von Washington™ nicht gelten. Im Unterschied zu
Brasilien oder Guinea, Thailand und Argentinien sind die USA nimlich in der
eigenen Wihrung verschuldet. Insofern ist das Wort von der ,einzigen Weltmacht®,
die mit aufRerordentlichen Privilegien im Vergleich zu allen anderen Lindern die-
ser Erde ausgestattet ist, nicht falsch, Dies ermoglicht den USA, beide Vorteile zu
nutzen: die der Gliubiger und die der Schuldner; withrend sie deren Nachteile
vermeiden kénnen. Als Schuldner nutzen sie die Seignorage-Vorteile, weil die USA
im Unterschied zu anderen verschuldeten Lindern mit Defiziten von Staatshaus-
halt und Leistungsbilanz gut leben konnen. Die US-Biirger kénnen sich einen
hohen Konsumstandard, also den ,American way of life” leisten, obwohl sie hoch
verschuldet sind - extern, aber auch intern, Die US-Schulden sind obendrein zum
groRen Teil ffentlich, und fiir sie biirgt die politisch und militirisch michtigste
Nation auf Erden. Voraussetzung dafiir allerdings ist erstens eine hohe Sparquote
in anderen Weltregionen, die es den USA und ihren Biirgern erlaubt, iiber die
Stringe zu schlagen. Zweitens miissen die Finanzmirkte so funktionieren, dass
die Ersparnis der Welt in die USA geschleust wird. Ein Mechanismus ist das US-
Defizit in Handels- und Leistungsbilanz. Ein anderer sind die Anreize zum Kapital-
export in die USA. Diese bestehen aus attraktiven Renditen und Zinsen und der
Sicherheit, die die iiberlegene politische und militirische Macht bietet.

Es geraten also die Funktionen der Handelswihrung (mit Hilfe des Wechsel-
kurses Wettbewerbsvorteile zu erreichen) mit jenen der Reserve- und Anlagewihrung
(Stabilitit der Anlage sicher zu stellen) in Konflikt. Alle Zentralbanken, die den
Dollar als Reserve halten, werden bei fallendem Dollarkurs entweder hohe Verlus-
te der Devisenreserven hinnehmen miissen, oder aber den Versuch machen, vom
Dollar in andere Wihrungen umzuschichten. Da aber gegenwirtig nur eine
Alternativwihrung existiert, ist dies gleichbedeutend mit einer Stirkung des Euro.
Auch hier ist eine ,,ceteris paribus-Klausel“ angebracht. Denn die Stirke des Euro
hingt von der Dynamik des europiischen Integrationsprozesses ab. Krisen wie
die nach dem gescheiterten Haushaltsgipfel vom Juni 2005 und nach den Refe-
renden zum Verfassungsvertrag in Frankreich und in den Niederlanden wirken
sich unmittelbar auf die komparative Stirke des Euro aus.

Offizielle Daten iiber die Reservewihrungen im Portefeuille der Zentralbanken
sind nur schwer erhiltlich, da aus den Daten Riickschliisse auf die Fihigkeit der
jeweiligen Zentralbank, die nationale Wihrung im Falle eines Falles verteidigen
zu konnen, gezogen werden konnten. Aber zwei Trends sind aus den vorliegen-
den Daten herauszulesen. Zum einen die in manchen Fillen drastische Erhdhung
der Reserven. Insgesamt haben sie sich von 1990 bis 2004 von 858 Mrd. US$ auf
3.400 Mrd. US$ fast vervierfacht. Ein groRer Teil des Anstiegs ist auf die Reserve-
haltung der Schwellenlinder zuriickzufithren. Sie versuchen so, sich gegeniiber
Finanzkrisen zu wappnen. In den hochgetiirmten Reserven wird Kapital stillge-
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legt, das nicht fiir Investitionen, aber auch nicht fiir Sozialausgaben oder die
Verbesserung der Lebensbedingungen der Menschen verwendet wird. Dies ist nichts
anderes als Verzicht auf moglichen Wohlstand, um bei Attacken auf die W'sihrung
gewappnet zu sein und den Wechselkurs verteidigen zu konnen. Fiir die USA s
diese durch die traumatischen Erfahrungen der Finanzkrisen begriindete Haltung
ein Geschenk des Himmels. Denn sie kénnen ihre Defizite zu sehr niedrigen Kosten
finanzieren und infolge des Konsumverzichts der anderen die eigene Konsum-
quote hoch halten.

Das ,,Geschenk des Himmels“ kann sich aber als ein ,Danaer-Geschenk® her-
ausstellen, wenn Dollarreserven in Euro umgeschichtet werden. Daher ist die Klage
des Morgan-Stanley-Chefékonomen Stephen Roach verstindlich, dass die USA
ihre ,Finanzen in auslindische Hinde® gegeben hitten (nach: Der Spiegel, 23/
2005: 133).

Von den umgerechnet etwa 3,4 Billionen US$ weltweiter Wihrungsreserven
werden 60% in US-Dollar, etwa 20% in Euro gehalten (Struve/Zschipitz: Die
Dollar-Bombe tickt, in: Die Welt, 11.03.2005). Dies ist die Umkehr einer Ent-
wicklung wihrend der 90er Jahre, in denen der Anteil des US-Dollar an den
Weltdevisenreserven von 55,3% (1992) auf 68,1% (2000) gestiegen ist (IMF 2002:
97; vgl. auch: FTD 08.05.2003, S. 29; FT 19.03.2005). Insbesondere jene Linder
mit hohen Devisenreserven verfolgen eine Strategie der Diversifizierung (FTD,
07.02.2005). Auch die OPEC geht dazu iiber, Gelder aus US-Dollar-Einlagen ab-
zuziehen und stattdessen Einlagen in Euro und anderen Wihrungen aufzubauen.
Danmit ist eine Verlagerung des Importgeschifts der OPEC von den USA zu Europa

Tabelle 6.3: Weltwihrungsreserven in Mrd. US-Dollar

Land Ende 2003 Ende 2004 Verinderung
Japan 674 845 171
China 403 610 +207
Taiwan 207 242 +35
Siidkorea 155 193 +38
EU-12 188 173 -15
Opec 112 133 +21
Russland 78 125 +47
Hongkong 118 124 +6
Indien 101 116 +15
Singapur 96 113 +17
Malaysia 43 62 +19
Mexiko 58 61 +3

Quelle: WestLB, nach FAZ 23.02.2005
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verbunden (EZB, Monatsbericht, Juli 2005: 15). Die Griinde dafiir sind erstens
skonomische, weil das wachsende Zwillingsdefizit von Leistungsbilanz und Staats-
haushalt der USA irgendwann einmal eine Abwertung des US-Dollar unvermeid-
lich macht. Zum anderen spielen politische Griinde eine Rolle, nimlich sich aus
der Abhingigkeit von den USA zu begeben, in die ein Land unweigerlich gerit,
wenn es zu hohe Reserven der US-Wihrung anhiuft. Daher geben nicht nur die
USA die ,Finanzen in auslindische Hiinde®, Auch die Linder mit hohen Dollar-
reserven verbinden ihr 6konomisches Geschick mit dem US-Dollar.

Daher ist es verstindlich, wenn die Zentralbanken versuchen, ihre in US-Dol-
Jar denominierten Reserven zu reduzieren und stattdessen Euro zu kaufen, also
auf ,Diversitit® der Wihrungsreserven zu setzen (FT 19.03.2005). Dies kann na-
tiirlich nicht mit einem Schlag und im Lichte der Offentlichkeit geschehen, son-
dern nur vorsichtig und méglichst ohne Aufschen. Denn auf den Wihrungsmirkten
warten die Spekulanten, assistiert von Ratingagenturen und Analysten darauf,
Trends ausfindig zu machen, die sie fiir einen schnellen Gewinn ausnutzen kon-
nen. Wenn man die Devisenreserven einer Zentralbank als offentliches Gut inter-
pretiert, und dafiir sprechen viele Argumente, dann ist deren spekulative Aneignung
nichts als die Privatisierung eines offentlichen Gutes.!?

Wie realistisch ist eine Umschichtung der Devisenreserven in Euro? In einer
Situation der Dollarstirke wurde der Euro, wie in Maastricht 1991 beschlossen,
im Jahre 1999 eingefiihrt. Das war ein gewagtes Mandver und es war kein Wun-
der, dass der Euro zunichst nur ein schwaches Bild bieten konnte. Allerdings
waren die verbreiteten Schwanengesinge auf den Euro Ende der 1990er Jahre ohne
Halt (und zum Teil ideologisch mit einem unzeitgemifen Wihrungsnationalismus
verbrimt), da sie die Dynamik des europiischen Integrationsprojekts systema-
tisch unterschitzten. Sicherlich sprachen die Unterschiede der Lohnstiickkosten
und der Inflationsraten im ,Furoland® als ékonomische Fundamentaldaten ge-
gen einen gemeinsamen Wechselkurs und einen einheitlichen Zinssatz im Euro-
gebiet. Es war schon 1991 absehbar, dass beim Verlust der Instrumente von
Wechselkurs- und Zinspolitik nur noch die Anpassung der Lohne einschliefilich
der Lohnnebenkosten im Sozialbudget blieb, um die Stabilititsbedingungen des
Maastricht-Vertrags erfiillen zu konnen.'® Wie schwierig dies ist und welche sozia-

15 Als der Quantum-Fonds von George Soros 1991 die Bank of England in einem gewal-
tigen und erfolgreichen Spekulationscoup ,knackte®, war die Bank um ca. 1 Mrd. Pfund
drmer und die privaten Fonds um eben diesen Betrag reicher. Dass Soros Teile des An-
geeigneten fiir seine Stiftungen in Osteuropa zur Férderung einer ,offenen Gesellschaft*
eingesetzt hat, dndert an dem Sachverhalt nichts. Die private Aneignung des offentlichen
Gutes Wihrungsreserven ist gegen eine offene Gesellschaft gerichtet,

1 Darauf haben wir frith hingewiesen (vgl. Altvater/Mahnkopf 1993) und in einer allge-
meinen Furo-Begeisterung heftige Kritik, gerade auch von Gewerkschafisseite geerntet. Es
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len Opfer dabei erbracht werden miissen, wird zu Beginn des neuen Jahrhunderts
in fast allen europiischen Lindern gespiirt. Die Soziallohne (vor allem die Leis.
tungen des Sozialstaats) werden gekiirzt und die Individuallohne geraten unter
Druck.!” Auch in Europa fithrt der Vorrang der Stabilititspolitik zu einer ,Ver
schlechterung des Arbeitsmarktes” mit hoher Arbeitslosigkeit und einer Reduzie-
rung formeller ,guter” Arbeitsplitze zu Gunsten prekirer Jobs.

Der Schritt zur europiischen Wihrungsunion kann nicht mehr riickgingig
gemacht werden - und wenn, dann zu einem hohen politischen Preis. Nun exis-
tiert der Euro, und er hat es nach anfinglicher Abwertung gegeniiber dem US-
Dollar inzwischen zu einer Aufwertung (gegeniiber dem Tiefststand 2002) von
50% (im Sommer 2005) gebracht. Infolge der Schwiche Japans ist derzeit der
Euro die einzige relevante Konkurrenzwihrung zum Dollar. Der chinesische Yuan
(Renminbi) ist eine Zukunftswihrung - schon wegen der Grofle und Dynamik
der chinesischen Okonomie. Allerdings muss der Yuan vom Dollar, an den er
gekoppelt ist, gelost und aufgewertet werden, um auch als Anlage- und Reserve-
wihrung interessant zu sein. Mit unterbewerteter Wihrung lassen sich zwar Uber.
schiisse der Handelsbilanz erzielen und Direktinvestitionen anziehen. Doch im
Resultat wird dadurch der US-Dollar gestirkt. Denn die Exportiiberschiisse und
Kapitalimporte Chinas schlagen sich als Anstieg der Devisenreserven nieder, und
die bestehen zum groften Teil aus US-Dollar. Wenn China die eigene Wihrung
also als Anlage- und Reservewihrung attraktiv machen will, muss der Renminbi
vom US-Dollar gelést werden. Sollte dies einst geschehen, gibe es entweder ein
Triangel von Leitwihrungen, und dies wire, wie aus der Chaostheorie bekannt
ist, die am wenigsten stabile Konstellation, es sei denn, damit wire ein Wihrungs-
regionalismus in Nordamerika, Ostasien und Westeuropa verbunden, also eine
stirkere Regionalisierung der Weltwirtschaft (vgl. Dieter 2005).

war aber ebenso klar, dass das Projekt der Europiischen Wihrungsunion Ende der 90er
Jahre nicht mehr zu stoppen war, und daher haben wir uns ebenso klar von denjenigen
distanziert, die die Wihrungsunion riickgingig machen wollten, als es bereits zu spit war
(vgl. Altvater 1998d). Zum Teil waren es die gleichen, die zu Beginn der 1990er Jahre das
Projekt der gemeinsamen Wihrung verteidigt hatten, die dann gegen Einfiihrung des Euro
am Ende der 1990er Jahre opponieren wollten. Das Gorbatschow-Diktum ,,Wer zu spit
kommt, den bestraft das Leben® gilt auch in der Wihrungspolitik. Nur gilt auch: ,Wer zu
frith warnt, wird von der herrschenden Meinung abgestraft™,

17 Es wire aber verfehlt, die Einfithrung des Euro fir den Sozialabbau verantwortlich zu
machen, Denn vor allem sind es die globalisierten Finanzmirkte, die mit hohen Real-
zinsen auf Léhne und Sozialstaatsbudget driicken.
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6.5 Der Kapitalismus gerat auBer Form

Die groffe Bedeutung der monetiren Sphire in Zeiten der Globalisierung ver-
weist auf eine tiefgreifende und radikale Verinderung der kapitalistischen Repro-
Juktion. Wachstum ist nun vor allem notwendig, um die ,monetiren Ansprii-
che® der Geldvermdgensbesitzer - und nicht nur jene der industriellen Kapitalis-
ten - auf eine angemessene Durchschnittsprofitrate zu erflillen. Ohne Wachstum
kann das ,finanzgetriebene Akkumulationsmodell nicht funktionieren. Rendi-
ten von mehr als 20% kénnen an die Aktionire nur gezahlt werden, wenn nicht
nur die aus Wachstum stammenden Uberschiisse verteilt werden, sondern wenn
ein globaler Prozess der gewaltigen und hiufig gewaltsamen Umverteilung zu
Gunsten der Shareholder aus der Vermogenssubstanz von Gesellschaften in Gang
gesetzt wird. Der globale Kapitalismus ist also riuberisch und kurzsichtig, und
die okonomischen Akteure werden dabei von den Regierungen und internationa-
len Organisationen unterstiitzt. Es ist bereits von Rosa Luxemburg hervorgeho-
ben und von Hannah Arendt bestitigt worden (darauf verweist Harvey 2004),
dass die extrem hohen Renditen eine Umverteilung zu Lasten der subalternen
Schichten und zu Gunsten der 6konomischen und politischen Eliten verlangen,
die den &konomischen Rahmen fiir einen sozialstaatlich moderierten Klassen-
kompromiss sprengen. Dies hat zur Folge, dass auch die subalternen Klassen zu
ihrer eigenen Entlastung Interesse an der Enteignung anderer, bewirkt durch die
globalen Mechanismen der Finanzmirkte, finden. Dies ist die 8konomische Grund-
lage fiir die Gleichzeitigkeit von Globalismus und (Neo)nationalismus, von neo-
liberaler Rhetorik des Freihandels, des freien Kapitalverkehrs und geopolitischen
Muskelspielen, So erklirt sich auch die bereits zitierte zynische Aussage Cecil
Rhodes, dass der Klassenkampf im Inland durch imperialistische Enteignungs-
politik in den Kolonien stillgestellt werden kann (vgl. dazu drittes Kapitel). Gera-
de in Zeiten der Globalisierung entstehen also nationalistische und neofaschisti-
sche Bewegungen, nicht als Antwort auf, sondern als Ausdruck der von den Finanz-
mirkten forcierten Okonomie der Enteignung.

Wie sehr der Arbitrage- und Spekulations- bzw. ,Desasterkapitalismus™ (Fidler
2005) auRer Form geraten ist, zeigt die Ausweitung der organisierten Kriminalitt,
Im Zusammenhang von Deregulierung, Liberalisierung und Privatisierung einerseits
und der Minimierung des Staates andererseits sind die privaten Michte gegen-
iiber offentlichen Institutionen und zivilgesellschaftlichen Organisationen in den
Vordergrund des Geschehens geriickt. Die Grenzen zwischen legalem Profitstreben,
illegalen Uberschreitungen des legalen Rahmens und krimineller Ausnutzung der
neuen Freiriume werden verwischt. Enron, Worldcom, Parmalat, der Schmuggel
von Drogen, Menschen und Waffen, die groRe Korruption, die politische Erpres-
sung etc. sind keine Marginalien mehr. Auf illegale und kriminelle Weise kom-
men an die 15% des Welthandels oder an die 5% des Weltsozialprodukts zustan-
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de. So werden die inneren moralischen Ressourcen des kapitalistischen Systems
zerstort - als Folge der neoliberalen Marktéffnung, der Deregulierung und der
Zuriickdringung des Staates aus dem Wirtschaftsgeschehen. Okonomische Ak-
teure folgen den Marktsignalen. Wenn zweistellige Renditen das Signal geben und
daher der Mafstab sind, ist es nur opportun, auch mit kriminellen Methoden
den verfiithrerischen Sirenenklingen hoher Renditen zu folgen.

Die Krisentendenzen der globalen Finanzmirkte und die diistere Seite der
organisierten Kriminalitit, der Geldwische, Korruption und Betriigereien sind als
Anzeichen fiir die Zuspitzung der inneren Widerspriiche des modernen Kapitalis-
mus zu werten. Sie haben schon infolge der extremen Ungleichheit in einer Welt,
die in Glaubiger und Schuldner gespalten ist, die moralischen Ressourcen ange-
griffen und unterminiert (Pogge 2005), die fiir das Minimum an Kohirenz in
einer globalisierten Welt erforderlich sind. Sie haben auch zur Folge, dass die
Dynamik des kapitalistischen Systems gebremst wird. Wenn dazu noch der dufe-
re Anstofl der Destabilisierung kommt, wie Fernand Braudel hervorhebt, kann es
schon sein, dass der Kapitalismus, wie wir ithn kennen, an Grenzen geriit.
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siebentes Kapitel
Der externe Schock: Das Olzeitalter geht zu Ende

7.1 Der Terror kommt nicht von auBen, sondern von innen

Wer mit Fernand Braudel nach einem dufleren ,Stoff von extremer Heftigkeit"
Ausschau hilt, wird sogleich die Bilder des World Trade Center am 11.09.2001
erinnern und die Verunsicherung durch terroristische Attacken, wie in Bali, Djerba,
Madrid, Istanbul oder London spiiren, denen weitere folgen kénnen. Was treibt
Menschen zu solchen Wahnsinnstaten, zu mérderischen Verbrechen, bei denen
sie auch den eigenen Tod in Kauf nehmen? Man muss versuchen zu verstehen,
warum der Terror in die Zentren der westlichen Gewalt getragen wurde, welches
der soziale und 6konomische Hintergrund ist und welche politischen Absichten
die Terroristen verfolgen. Sehr schnell wird man sehen, dass die Terrortaten im
Zusammenhang mit den Kriegen der USA und ihrer Verbiindeten gegen den Irak,
Jugoslawien und Afghanistan, und dann mit dem vom US-amerikanischen Prisi-
denten Bush 2001 ausgerufenen ,Krieg gegen den Terrorismus® eskalierten. Die-
ser Krieg wird ja so gefiihrt, dass ,Schurkenstaaten® militirisch niedergeworfen
und besetzt, nicht genehme Regime beseitigt und durch willige Regierungen er-
setzt werden. Bei diesen militirischen Aggressionen wird auch die Zivilbevolke-
rung drangsaliert und terrorisiert. Im Irak sind nach Ende der Kampfhandlungen
im Mai 2003 bis Mitte 2005 zwischen 39.000 und an die 100.000 Iraker getotet
worden (nach: FR 13.07.2005); ganze Stidte wie Falludja sind vom US-Militir
zerstort worden. Der Bombenterror, ausgeiibt von ,zivilisierten westlichen Mich-
ten* im Kampf gegen den Terror, provoziert neuen Terror.! Das ist eine Eskalations-
spirale, von der niemand sagen kann, wo sie endet.

Was veranlasst gewihlte Regierungen in demokratischen Lindern zu Bombar-
dierungen, zur Anwendung von Folter, zu schweren Menschenrechtsverletzungen,
zur Errichtung eines ,Imperiums der Barbarei (vgl. Clark/Foster 2005)? Die
Notwendigkeit, einen ,Krieg gegen den Terror fithren zu miissen, kann weder
eine Antwort noch Rechtfertigung sein. Es muss auch andere, vielleicht wichtige-
re Ziele des Kriegs gegen den Terror geben. Tatsichlich geht es in diesem Krieg

! Es gibt noch keine international verbindliche Definition von Terrorismus und Staats-
terrorismus. Der Generalsekretir der UNO hat einen Vorschlag erarbeitet, wonach ... any
action constitutes terrorism if it is intended to cause death or serious bodily harm to
civilians or non-combatants with the purpose of intimidating a population or compelling
a Government or an international organization to do or obtain from doing any act .."
{Annan 2005, Art. 91).
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vor allem um geostrategischen Einfluss in den mitteldstlichen und zentralasiatischen
Olregionen.

Kriege sind immer um Grenzen und Territorien gefithrt worden. Dieser Krieg
scheint zwar als globaler Krieg grenzenlos und auf kein spezifisches Territorium
gerichtet zu sein, denn der ganze Planet und der aulerplanetarische Raum geh-
ren zum ,theatre” des Krieges gegen den Terrorismus. Doch ist dies nur die halbe
Wahrheit. Denn das Militir braucht Territorien, auf denen Basen errichtet wer-
den, von denen aus der globale ,Krieg gegen den Terrorismus“ gefithrt werden
kann. Die USA verfligen inzwischen weltweit iiber mindestens 725 Militirbasen,
von denen ein guter Teil erst nach 2001 errichtet worden ist. Sie sind geostrategisch
um die Olterritorien und um die Logistik (Pipelines, Tankerrouten) gruppiert
(Johnston 2004: 11ff). Territorialer Einfluss ist also im Krieg gegen den Terror so
wichtig wie in den ,traditionellen Kriegen® auch. Doch geht es heute in den
Auseinandersetzungen nicht um die Verschiebung von Grenzen der Nationalstaaten
(um das von den alten Geopolitikern des frithen 20. Jahrhunderts beschworene
»Wachstum® des Staates) wie im ,alten Imperialismus®, um das beherrschte Ter-
ritorium auszudehnen. Dennoch sind Grenzen bedeutsam, vor allem die Grenze
der Verfiigbarkeit von O, des Lebenssaftes der modernen Okonomien, Die Ziel-
setzung des Olimperialismus ist die Verschiebung der Verfligbarkeitsgrenze. An
dieser entbrennen heftige Konflikte um den Zugrift auf Ressourcen, die das Zeug
der militirischen Auseinandersetzung in sich bergen: zwischen michtigen Ver-
brauchslindern von Ol und Olproduzenten und zwischen den Olverbrauchern.
Wenn das Ol nimlich zur Neige geht und gleichzeitig der Verbrauch gréfer wird,
sind Verteilungskimpfe unvermeidlich.

Diese werden geodkonomisch auf dem Weltmarkt mit Preisen, Quoten, Men-
gen und Wihrungen, aber auch geopolitisch mit politischen Druckmitteln - von
diplomatischen Einfliissen bis zu Bestechung und Erpressung - und unter Ein-
satz militirischer Macht ausgetragen. Militir und Wirtschaft werden im Rahmen
geopolitischer Energieversorgung miteinander verbunden (Wuppertal Institut 2005:
93). Auf den Markt allein ist kein Verlass, die militirische Sicherung der Energie-
versorgung kommt hinzu. So werden aber Konflikte zugespitzt. ,Die Bombar-
dierung unschuldiger Menschen in Bagdad, Dschenin und Kabul ist genauso
barbarisch wie die in New York, Madrid oder London ...“ (Tariq Ali in: TAZ,
09.07.2005). Der Terrorismus ist also keineswegs von auffen kommender Anstof§
fundamentalistisch verblendeter Selbstmordattentiter, Der Terrorismus ist auch
eine Reaktion auf die inzwischen jahrzehntelangen Versuche der westlichen Michte,
Einfluss in den grofen Olregionen zu erhalten und auszuweiten, indem diktato-
rische Regime gestiitzt und die Bevdlkerung unterdriickt werden sowie auf den
staatlich verordneten Terror im ,Krieg gegen den Terrorismus®. Dieser kann gar
nicht gewonnen und daher auch nicht beendet werden, weil gar nicht klar ist,
welcher Gegner eigentlich zu welchen Konditionen besiegt werden soll.
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Dabei muss die historisch neue Lage in Zeiten der Globalisierung beriicksich-
tigt werden. Erst ,im 21. Jahrhundert kénnen kolonia‘lc unq imperiale Vor-
herrschaftskriege nicht linger auf die Linder beschrinkt bleiben, die von den selbst-
ernannten Kolonialherren tiberrannt und ausgebeutet werden. Das ist ein Faktum
des modernen Lebens. Ist der Krieg erst einmal entfesselt, wird das Schlachtfeld
global” (Deirdre Griswold, in: Junge Welt, 09.07.2005). Die Hereros konnten von
den deutschen Kolonialtruppen in Namibia noch zu Hunderttausenden massak-
riert werden, ohne dass in Berlin eine Bombe hochging. Wihrend des Vietnam-
krieges war das Schlachtfeld auf Indochina beschrinkt und in den USA geschah
nichts (von den Protesten und Demonstrationen gegen den Krieg a!?gesehen). Diese
Zeiten sind heute offenbar vorbei. Die Versuche, die Grenze des Olverbrauchs im
weltweiten Verteilungskampf mit militirischen Mitteln hinauszuschieben, um noch
einige Jahre linger den Oldurst in den Industrielindern zu gFillen, obwohl die
Olvorrite zur Neige gehen und immer mehr Linder an die ,Oltrinke® dringen,
haben in den Verbrauchslindern Riickwirkungen, nimlich terroristische Attenta-
te. Daher ist nicht der Terrorismus Anstof8 von aufen. Es sind vielmehr die zur
Neige gehenden Olreserven, die einen neuen, ,barbarischen® C")limperialismus
auslésen, der mitverantwortlich fiir den modernen Terrorismus ist.

Im Folgenden werde ich mich vor allem mit den Grenzen der Ol- und Gas-
ressourcen befassen, nicht nur weil diese Energietriger heute zentral sind, sondern
weil man hier besonders klar zeigen kann, wie grol und wirksam der duflere An-
stofl der begrenzten Verfiigbarkeit der fossilen Energietriger ist, der den Kapitalis-
mus, wie wir ihn kennen, erschiittert. So, wie die fossilindustrielle Revolution vor
etwa 250 Jahren cine Umwilzung aller Lebensbereiche, in Produktion und Kon-
sum, in Politik und Kultur einleitete, wird nach dem Ende des fossilen Energie-
regimes eine stabile Ordnung nur auf der Grundlage erneuerbarer Energien entste-
hen kénnen. Zuvor aber, dies ist die schreckliche Botschaft von Terrorismus und
Krieg gegen den Terrorismus, kann die Welt in ein globales Chaos gestiirzt werden
(dieses malen beispielsweise Deffeyes 2005: 8 oder Heinberg 2004: 331ff. aus).

7.2 Diskurse Gber die Endlichkeit

Dass die Reserven der fossilen Energietriger endlich sind, ist gewiss und wird von
niemandem, der bei Troste ist, bestritten. Denn selbst wenn man die ,ultimate
recoverable resources” mit 3 Billionen (3.003 Mrd.) Barrel (US Geological Survey
von 2000) ansetzt (vgl. auch Jeomans 2004; Deffeyes 2005: 43, der die unerheb-
lich differierende Zahl von 3.012 angibt), sind es bei einem gegenwirtigen Ver-
brauch von jihrlich 25 Mrd. Barrel (tiglich wiren dies 75 Mio Barrel) nur 120
Jahre bis zum letzten Tropfen - menschheitsgeschichtlich eine kurze Zeitspanne.
Sie reicht - in die Vergangenheit projiziert - von 1885 bis in unsere Tage. In
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diesem Zeitraum sind fast 1.000 Mrd. Barrel Ol verbraucht worden (auch dazy
vgl. Deffeyes 2005). Doch die optimistische Rechnung auf der Basis von 3.000
Mrd. Barrels, die uns aufatmen lassen konnte, ist sowieso unrealistisch; die Anga.
ben sind hemmungslos iibertrieben. Denn selbst wenn diese Billionen Barrel in
der Erdkruste lagern sollten, sind sie mit den heute vorhandenen Techniken zy
einem akzeptablen Preis nicht zu férdern. Und ob dies jemals der Fall sein wird,
steht in den Sternen. Daher wird die statische Reichweite, d.h. die Zeit, die die
gesicherten Vorrite bei derzeitigem Verbrauch noch reichen, in aller Regel mit an
die 40 Jahre angegeben: ,,Proven oil reserves are sufficient to meet world demand
at current levels for over 40 years. However, this figure significantly underestimates
the volume of oil resources that may be eventually recoverable with improved
technology or at higher oil prices ..." (IMF 2005: 161). Ein anderes ,Jedoch® mit
einem Fragezeichen wiire anzumerken: Was wire, wenn im Verlauf erfolgreicher
Industrialisierung in China, Indien, in Afrika und anderswo die Nachfrage nach
Ol iiber die ,current levels* hinaus rapide steigt, vielleicht sogar iiber die zusitz-
liche Extraktion aus den ,eventually recoverable resources® hinaus? Immerhin
rechnet die International Energy Agency in ihrem World Energy Outlook von
2004 mit einem Anstieg der Olnachfrage von 60% bis zum Jahre 2030. Also ist
der Verweis auf die moglicherweise erschliefbaren Ressourcén lediglich ein Trost-
pflaster, das sofort unwirksam wird, wenn wir auch die Nachfrage in die Prognose
einbeziehen.

40 Jahre sind nicht viel, wenn man die Generationsfolge der Menschheit ins
Auge fasst, auch wenn bei Anwendung von ,,improved technology* vielleicht noch
ein paar Jahre hinzukommen. Schon der kommenden, vielleicht der iibernichs-
ten Generation wiirden nur rostige, aber leere Fisser bleiben, eine verrottende
Infrastruktur von Pipelines, die ganze Kontinente durchziehen, und viel klima-
schidliches CO, in der Atmosphire. 40 Jahre sind eine sehr lange Frist, wenn
Finanzanleger eine Amortisation ihrer Anlagen in wenigen Jahren erwarten und
das Management kurzfristig die Rendite von Fonds nach oben treibt. Dann liegt
das Ende der Olreserven weit jenseits des Horizonts, in dem dkonomische Akteu-
re kalkulieren. Es interessiert sie also nicht. Daran liegt es, dass in den vergangenen
Jahrzehnten die Erneuerung der Olinfrastruktur vernachlissigt worden ist. Denn
den Shareholders der Olgesellschaften war und ist die private Rendite auf die
Shares heute wichtiger als die Sicherheit der allgemeinen Olversorgung morgen.
Daher muss die Rendite von Olaktien durch Preissteigerungen auf das MaR der
Rendite von Finanzanlagen getrieben werden, bevor die von der IEA fiir notwen-
dig geschitzten 16.000 Mrd. US$ an Investitionen in Exploration, Transport- oder
Raffinerie-Infrastruktur und Leitungsnetze getitigt werden.

Von den Grenzen des britischen Nordsee6ls wissen selbstverstindlich die po-
litisch Verantwortlichen. Doch im Unterhauswahlkampf in Grofbritannien im
Mai 2005 wurde das Thema ausgeblendet, weil keine der Parteien weif}, wie sie die
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frage nach den Folgen der Erschopfung des einstigen Olreichtums der Nordsee
fiir die britische Okonomie und Gesellschaft beantworten soll. Der Zeithorizont
reicht sowieso nur von Wahl zu Wahl. Die Norweger haben in dieser Hinsicht
vorausschauender gehandelt. Sie haben einen Teil der Einnahmen aus den Expor-
ten des Nordseedls in einem Fonds gespeichert, der dann angezapft werden soll,
wenn das Ol nicht mehr sprudelt. Ob dann aber der Fonds die erwartete Rendite
bringen kann, wenn infolge der Olknappheit das reale Wachstum gebremst wird,
ist durchaus fraglich.

Die Objektivitit der Grenzen von Ressourcen wird also an der Subjektivitit
der geophysikalischen, konomischen und politischen Diskurse relativiert. Da-
her finden wir in der Debatte alle Positionen: ein Ende des Olzeitalters drohe
noch lange nicht, ein Wasserstoffzeitalter breche an, wenn das Ol zur Neige geht.
Die Potenziale der Nuklearenergie seien noch lingst nicht ausgeschopft, heifdt es,
der Hohepunkt der Olférderung diirfte sehr bald iiberschritten sein und dann sei
nur noch ein Leben mit radikal reduziertem Energieverbrauch méglich (z.B.
Heinberg 2004) und iiberhaupt komme es nicht auf den Verbrauch des letzten
Tropfens Ol an, sondern auf den Zeitpunkt, an dem weltweit die Extraktipn pro
Jahr grofer sei als die neu gefundenen Reserven. Dann niamlich ist unweigerlich
der Hohepunkt der Olforderung (,Peakoil”) iiberschritten und zusitzliche Nach-
frage im Zuge des Wirtschaftswachstums oder durch neue Verbraucherlinder als
Folge der Industrialisierung kann nicht oder nur zu steigenden Preisen befriedigt
werden. Dieser Hohepunkt sei, so die Vertreter der ,Association for the Study of
Peakoil“ (ASPO), spiitestens in der Mitte der kommenden Dekade zu erwarten.
Dann kann auf dem globalen Olmarkt die Angebotskurve auch bei steigenden
Preisen nicht nach oben weisen, wihrend die Nachfragekurve wegen der betricht-
lichen Inelastizitit in Bezug auf den Preis ansteigt. Unter diesen Bedingungen
kann der Olmarkt gar nicht als Konkurrenzmarkt funktionieren. Er ist daher auf
der Angebotsseite seit 1960 durch die OPEC kartelliert, auf der Nachfrageseite
durch die grofRen transnationalen Olfirmen (einstmals die ,sieben” Schwestern,
die durch Ubernahmen weniger geworden sind: BP, Shell, Total Fina EIf, Exxon
Mobil, Chevron Texaco). Die Aufgabe der Regulation des Olpreises angesichts
des naturbedingten Marktversagens miissten internationale Institutionen und
Organisationen iibernehmen. .

Ein Tropfen Ol ldsst sich nur einmal verbrennen. Das ist ein Naturgesetz. Die
in den fossilen Ressourcen gespeicherte Energie wird durch geeignete Mechanis-
men und Prozesse in Arbeitsenergie umgesetzt, die dazu dient, die Gebrauchswer-
te zu erzeugen, die wir zur Befriedigung unserer Bediirfnisse haben wollen.” Zugleich

2 In diesem Text werden die anderen Verwendungsformen des Ols als chemischer Grund-
stoff fiir die Chemie- und Pharmaindustrie nicht analysiert, obwohl es immer wieder heifit,
Ol sei als Grundstoff viel zu kostbar, als dass es verbrannt werden sollte.
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aber werden Verbrennungsprodukte erzeugt, die als Emissionen zumeist in der
Atmosphiire abgelagert werden.® Nukleare Energieerzeugung hinterlisst neben
Abwirme und Abwasser radioaktiven Miill, der eine Halbwertzeit von einigen
Jahrtausenden hat. Auf die aus der Beschrinktheit der energetischen und minera-
lischen Ressourcen sich ergebenden Grenzen hat auch der Club of Rome in sei-
nem Bericht von 1972 aufmerksam gemacht (Club of Rome 1973). Das Argu-
ment war damals schlecht begriindet und die ,,Cornucopians®, also diejenigen,
die die Natur der Erde als nahezu unerschopfliches und grenzenlos belastbares
Fiillhorn ansehen, hatten mit ihrer manchmal himischen Kritik leichtes Spiel.
Doch sie hatten zutiefst Unrecht. Sie hatten sich zu sehr darauf verlassen, dass es
- abgesehen von der Endlichkeit der Erde, die aber nach ihrer Auffassung erst in
weiter Ferne zum Problem werden kénne - zuvor Grenzen der 6konomischen
Rentabilitit der Ressourcenausbeutung gibt. Also sind diese relevant und nicht
diejenigen der Natur. Die konomischen Grenzen sind aber variabel, da sie sen-
sibel auf Preis- und Zinsvariationen reagieren. Auch verindern sich Technologien
und wissenschaftliche Explorationsverfahren, so dass trotz Ressourcennutzung
immer neue Reserven erschlossen werden kénnen. Wenn die konventionellen Ole
ausgehen, gibt es noch die unkonventionellen Ole, also Teersand, Tiefseed, Ol
schiefer etc. und davon gebe es in Kanada, Venezuela, Australien, Brasilien, Chi-
na, in den USA und selbst in Estland noch genug (Yeomans 2004: 111). Die
Endlichkeit der Erde ist also eine flexible GroRe und keine fixierte Schranke. So
erklirt es sich, dass Mitte der 1990er Jahre die nachgewiesenen Olreserven um
55% hher waren als 1980. Die physikalische Unméglichkeit, dass das Glas Wein,
das wir trinken, immer voller wird, ist fiir manche Okonomen, wenn sie iiber die
Verfiigbarkeit von Ol schreiben, kein Problem. ,,Im Verlauf der Zeit ist sowohl
die Forderung als auch das Volumen der bekannten Reserven gestiegen®™. Und
wird die Exploration ,kompetent gemacht, so fiihrt sie auch heute zum Auffin-
den neuer Lagerstitten (Weizsicker, C.Ch. 2004: 8). Neoklassische Okonomen
tun sich schwer zu begreifen, dass dkonomische Prozesse naturgebunden sind.
Produktion und Konsumtion sind ja auch Prozesse der Transformation von Stof-
fen und Energien, und sie finden in Zeit und Raum statt. Sie verstehen die Selbst-

3 Die Entropie des Systems steigt. Das ist ein anderer Ausdruck dafiir, dass die Ordnung
abnimmt und daher, auch wenn die Energie des Universums gleich bleibt (1. Hauptsatz
der Thermodynamik), die fiir Arbeitsleistung nutzbare Energie mit abnehmender Qualitit
(im Hinblick auf Arbeitsleistung) zur Verfiigung steht (2. Hauptsatz). Was aber ist das
System? Ein System wird durch Grenzen definiert. Wir haben gezeigt, dass mit dem Uber-
gang zur kapitalistisch-industriellen Produktionsweise fossile Energietriger die fast aus-
schliefliche Antriebskraft wurden und deren Nutzung die Erde zu einem energetisch ge-
schlossenen System machen - mit einer Brandmauer® zwischen der industriell genutzten
Antriebsenergie aus den fossilen Bestinden und der Flussenergie der Sonne, die das Leben
auf dem Planeten Erde erhilt (vgl. dazu viertes Kapitel).
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verstandlichkeit nicht, dass die Erde endlich ist, dass irgendwann die Erdkruste
durchléchert wie ein Schweizer Kise ist und keine neuen Reserven gefunden werden
oder dass sie sich nur zu sehr hohen Kosten der Exploration erschliefen lassen,
wenn doch welche gefunden werden sollten. Fiir neoklassische oder neoliberale
Okonomen hat die Preisentwicklung am Olmarkt ,wenig bis gar nichts mit der
Endlichkeit der Olreserven zu tun® (FAZ, 06.07.2005: Folker Dries, Von Ol und
Olhysterie). Doch der unweigerlich und betrichtlich steigende Olpreis wird, dies
besagt die Peakoil-These, Einfluss auf die Nachfrage und Verbrauchsstrukturen
des Ols zwischen den Lindern der Welt, zwischen den Branchen und fiir die
Konsummuster haben. Auf jeden Fall werden so gewaltige 6konomische Struktur-
verinderungen ausgeldst, dass es kaum vorstellbar ist, dass diese durch die ,un-
sichtbare Hand“ des Marktes bewiltigt werden kénnen.

Bislang sind weltweit etwa 944 Mrd. Barrels geférdert worden (Guardian,
21.04.2005: John Vidal, The end of oil is closer than You think; Deffeyes 2005:
35fF). Die Ausbeutung der Olfelder betrigt derzeit ca. 25 Mrd. Barrel pro Jahr,
die Kapazititen neu gefundener Lagerstitten liegen darunter. Die schénen Zei-
ten, in denen die Funde neuer Lagerstitten grofer waren als die Ausbeute und
daher die Reichweite der Nutzung trotz wachsenden Verbrauchs des ,,schwarzen
Goldes* zunehmen konnte, sind voriiber - und sie kommen vermutlich niemals
wieder. Zum besseren Verstindnis ist zu unterscheiden zwischen Ressourcen und
Reserven. Erstere befinden sich noch weitgehend im ,Reich der Natur®, wihrend
letztere schon der Verfiigbarkeit durch Menschen niher gebracht worden sind.
Am groften sind (1) die bekannten und vermuteten Ressourcen, und zwar gleich-
giiltig, ob sie forderbar sind oder nicht. Das sind die schon erwihnten ,ultimati-
ven" Ressourcen. Kleiner sind (2) die im Prinzip forderbaren Ressourcen, die noch
nicht gefunden wurden, aber von denen angenommen wird, dass sie gefunden
werden kénnen (vgl. zur Abgrenzung auch: BBGU 2003: 47 ff). Eine Teilmenge
davon sind (3) die bei gegebener Technik und bei den geltenden Preisen am Markt
als forderbar eingeschitzten Reserven, die aus bekannten und belegten Vorkom-
men (proven reserves) bestehen. Diese werden von der OPEC wie folgt definiert
als ,an estimated quantity of all hydrocarbons statistically defined as crude oil or
natural gas, which geological and engineering data demonstrate with reasonable
certainty to be recoverable in future years from known reservoirs under existing
economic and operating conditions® (nach: Shelley 2005: 12). Es gibt also einen
,objektiven® Bestand wegen der Endlichkeit der Erde. Dieser ist aber fiir die
Energiedebatte heute fast unerheblich. Uber lingere menschheitsgeschichtliche
Zeitriume denkt und plant die gegenwiirtige Menschheit nicht.

Wenn es schwierig wird, neue Reserven in der Erdkruste zu finden, liegt es
nicht fern, Reserven auf dem Papier zu erfinden. Die Hohe der Reserven wird
nimlich auch durch die Geschiftspolitik der Unternechmen beeinflusst. Die An-
gaben der groRen Olkonzerne iiber ihre Reserven sind ungenau und kommen auf
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intransparente Weise zustande.” Die Wachstumsmaoglichkeiten der Produktion
hingen davon ab, wie das Verhiltnis von Reserven und Ausbeute ist. Je hoher die
Reserven, desto giinstiger die Wachstumsaussichten der Produktion, desto besser
fiir die Kursentwicklung an den Bérsen. Der Energickonzern Royal Dutch/Shell
musste 2004 die Angaben iiber seine Reserven von 19,4 Mrd. Barrel auf 15,9 Mrd,
Barrel reduzieren (vgl. FTD 12.01.2004), weil die Reserven viel zu hoch angesetzt
worden waren. Das lag nicht daran, dass Irren menschlich ist, sondern an bewuss-
ter Irrefiihrung. Denn die Bedingungen der Exploration und Forderung neuer
Vorrite sind immer schwieriger geworden. ,,Neue Ressourcen befinden sich in
immer grofleren Wassertiefen und schwierigeren Umgebungen®, heift es bei Exxon
(vgl. auch: FTD, 12.02.2004; FTD 10.03.2004; FTD 24.03.2004). Mit dhnlicher
Begriindung reduzierte auch die mexikanische Olgesellschaft Pemex ihre Anga-
ben iiber Reserven in den Tiefseefeldern des Golf von Mexiko um 53%. Urspriing-
lich standen die Reserven mit 54 Mio. Barrel in den Biichern (El Universal,
18.04.2005, S. 1).

Weil von den Reserven ciner Olgesellschaft der Borsenwert abhingt, ist die
Versuchung grof}, die Schwicrigkeiten der Ausbeutung zu unter- und die mogli-
chen Reserven zu iiberschitzen. Wenn vom Borsenwert des Konzerns noch die
Management-Gehilter abhingig sind, wirken sich Filschungen oder iiberhshte
Angaben von Reserven in klingender Miinze aus. Das ist selbstverstindlich gegen
die Interessen der Anleger an der Bérse gerichtet, die im Rahmen ihrer Anlage-
strategien den Unternehmenswert realistisch einschitzen miissen. Daher verlangt
die Borsenaufsicht grofere Transparenz und die Einhaltung von Bewertungs-
standards von Reserven. Die Bewertung wird also ,,objektiviert”, wenn das Ol in
der Welt der Okonomie in einen Kapitalwert verwandelt worden ist; in der Welt
der physikalischen Mengen ist die Bewertung in hohem Mafe subjektiv.

Die Subjektivitiit der Reserveschitzung zeigt sich auch dann, wenn die Interes-
sen von Olforderlindern und Olverbrauchern betrachtet werden. Denn die Reserve-
angaben werden oftmals als ,Mittel der Propaganda“ verwendet. Die OPEC-Staa-
ten wollen verhindern, dass die Verbraucherlinder nach alternativen Energiequellen
suchen oder ihre Suche nach Ol woanders verstirken kdnnten (Global Challenges
Network 2003: 183). Die Nicht-OPEC-Staaten hingegen wollen Glauben machen,

" Deffeyes macht sich iiber die Zahl der 3.012 Mrd Barrel Ol, die der U.S. Geological
Survey als Reserven geschitzt hat, lustig. ,What seems to have happened is illustrated by
the story of Shell interviewing as potential employees a geologist, a geophysicist, and a
petroleum engineer (the kind that estimates reserves). One question asked was, ,What is
two times two?" The geologist answered that is was probably more than three and less
than five, but the issue could use some more research. The geophysicist punched it into
his palmtop computer and announced that it was 3.999999. The petroleum engineer jumped
up and locked the door, closed the window blinds, unplugged the phone, and asked quietly,
»What do You want it to be?” (Deffeyes 2005: 43f)
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es gibe noch gentigend Ol auf der Welt, auf das man zuriickgreifen kénne, wenn
die OPEC die Preisschraube anziehe. Innerhalb der OPEC konnen Mitglieds-
[ander eine héhere Quote reklamieren, wenn die Reserven hoch gesetzt werden.
Dies war offensichtlich ein Grund, weshalb Nigeria die Falschangaben von Royal
putch/Shell nicht korrigierte, obwohl die zustindigen Behérden davon wussten
(FR 21.04. 2004). Im Ubrigen ist dies kein Einzelfall, sondern geradezu iiblich in
der Geschichte der OPEC. So haben in den 1980er Jahren ,six of the 11 OPEC
pations increased their reserve figures by colossal amounts, ranging from 42 to
197 percent, they did so only to boost their export quotas” (Campbell/Laherrere
1998). Der Irak meldete 1983 (wihrend des Kriegs gegen den Iran) einen Anstieg
seiner Reserven um 11 Mrd. Barrel, obwohl nicht ein einziges neues Olfeld er-
schlossen worden war. Daher ist die hiufig genannte Zahl von 110 Mrd. Barrel,
iiber die der Irak verfiigen soll, fragwiirdig. Auch Kuwait meldete einen Reserve-
anstieg von 50% im Jahre 1985, ohne dafiir einen Beweis vorzulegen. Bezeich-
nenderweise weisen die Olreserven von Nicht-:OPEC-Lindern den Sprung in den
Reserveangaben einiger OPEC-Linder nach oben nicht auf.

,Objektive® Daten iiber die Olreserven gibt es also nicht. Daher sind die Re-
serve-Angaben in der ,BP Statistical Review of World Energy” mit Vorsicht zu
genieflen, ebenso wie die der Internationalen Energicagentur, da sie sich auf die
Angaben der Olkonzerne stiitzt (Kutter 2004). Neoliberale Okonomen sind fest
davon iiberzeugt, dass ,Verknappungserscheinungen® nicht durch natiirliche
Grenzen, sondern durch mangelnden 6konomischen ,Kapazititsaufbau™ entstan-
den sind (Weizsiicker, C.Ch. 2004: 7). Engpisse der Energieversorgung kénnten
durch ,massive” Investitionen iiberwunden werden. Die Natur ist in threm Ver-
stindnis sowieso nur ein Ensemble von ,Naturkapital®, gebildet durch die Verga-
be von Eigentumsrechten an Stiicken der Natur. Naturkapital ist Teil des Port-
folios von Investoren und kann durch monetires Kapital substituiert werden -
und umgekehrt. Investitionen in die Exploration neuer Lagerstitten oder in die
Forschung zur Nutzung unkonventionellen Ols, in die Transportlogistik und in
die Raffinerien, in die Leitungsnetze zur Elektrizititsversorgung oder in die Qua-
lifikation der Ingenieure (,Humankapital®) etc. liegen dann als artifizielle Lésung
eines durch natiirliche Grenzen aufgeworfenen Problems auf der Hand. Dies alles
in Rechnung stellend spricht die IEA von einem ,underinvestment®, das durch
Investitionen von 16,400 Mrd. US$ bis zum Jahre 2030 in Leitungsnetze (60%)
und in die Produktion von Ol und Gas (38%) bzw. Kohle (2%) und in die Qua-
lifikation der Ingenicure kompensiert werden solle (FT 07.05.2005, S. 17).

Ganz leugnen kann die IEA die Naturbedingungen der Olproduktion allerdings
nicht. Der Grund des ,,underinvestment® wird nimlich nicht nur darin erblickt,
dass die Unternehmen im Shareholder-Kapitalismus ,cash to shareholders and
international companies“ auszahlen miissen, wie Fatih Birol, der ,,chief economist
der IEA mitteilt, sondern auch darin, dass den Olunternehmen ,lack of access”
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zu ergiebigen neuen Feldern fehlt (FT 06.05.2005). Auflerdem wird argumentiert,
dass kiinftige Knappheiten des Rohstoffs Preissteigerungen ausldsten, die die
notwendigen zusitzlichen Investitionen und die Entwicklung alternativer Energj.
en - darunter wird vor allem die Entwicklung der Nuklearenergie verstanden -
rentabel machten. Die Konsumenten miissten nur bereit und in der Lage sein,
den entsprechenden Marktpreis zu zahlen und die Risiken in Kauf zu nehmen,
Dass bei steigenden Olpreisen manche Konsumenten in den irmeren Weltregionen
vom Zugang zum globalen Olangebot ausgeschlossen werden, wird in diesem
Diskurs ebenso wenig reflektiert wie die entwicklungs- und energiepolitischen
Konsequenzen.

Alle diese Tendenzen konnen durch hohe Realzinsen konterkariert werden,
Denn je hoher die Zinsen, desto weniger lohnt es sich angesichts der hohen Lager-
kosten, Vorrite anzulegen. Das mag ein Grund dafiir sein, dass der Preissteigerung
des Rohals im Jahre 2005 nicht damit begegnet werden konnte, dass Vorrite auf
den Markt geworfen oder freie Raffineriekapazititen ausgenutzt wurden, weil es
sie nicht gab. In der OPEC sind beispielsweise die Produktionsreserven von {iber
10 Mio. Barrel pro Tag (mbd) zu Beginn der 1980er Jahre auf weniger als 2 mbd
im Jahre 2004 zuriickgegangen (FAZ 02.04.2005, S. 21). Der genannte Investitions-
bedarf hat sich infolge der hohen Realzinsen aufgestaut. Wegen der mit der Hohe
der Realzinsen korrelierenden Kurzsichtigkeit der Anleger wird cher die heutige
als die zukiinftige Extraktion begiinstigt. Die Extraktion wird also forciert, wenn
die Zinsen hoch sind, wihrend Lagerhaltung und Verarbeitung von Ol negativ
beeinflusst werden. Denn die Zinsen sind ein bedeutsamer Teil der Lager- und
Produktionskosten.

Grenzen der Energietriger sind unerheblich, wenn die neoklassische Annahme
von der prinzipiellen Substituierbarkeit von ,Naturkapital“ durch Finanzkapital
stimmen sollte. Ein uferer Ansto von besonderer Heftigkeit, wie Braudel ihn
als Bedingung fiir eine Uberwindung des Kapitalismus benannte, wird nicht aus-
gelost, weil jede Grenze durch Kapitalinvestitionen aufgehoben werden kann. In
der Welt privater Giiter, privater Nachfrage und Marktsteuerung kann es natirli-
che Grenzen und daher Endlichkeit nicht geben. Grenzen gibt es nur als Folge
von Kapitalmangel. Dem aber kann abgeholfen werden, wenn die Rendite steigt.
Und wenn es doch Grenzen geben sollte, dann hilft der Trost, dass diese expan-
dieren. , There are many offshore places that in the fullness of time will get explored.
But I don’t know (how much oil) is there, and in fact nobody does. That’s the
kind of frontier you have. It’s disorderly” (Morry Adelman, zit. nach Schoen 2004).
Doch die ,frontier* ist nicht nur das Abenteuer des Entdeckers, sondern auch
Auseinandersetzung und Kampf um den Zugriff auf die letzten und knapper
werdenden Ressourcen. An der Grenze tauchen immer mehr Konkurrenten auf,
die alle Anspruch auf die fossilen Energieressourcen dieser Erde erheben. Die
Nachfrage nach Ol steigt, weil alle neu industrialisierenden Linder, z.B. Indien
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gnd China, auf den Treibstoff von Wachstum, Produktivititssteigerung und
Mobilitit angewiesen sind und die bereits hoch entwickelten Linder ihre Nach-
frage kaum zu drosseln in der Lage und bereit sind. China und Indien zusammen
haben zwischen 1990 und 2003 mehr als ein Drittel der zusitzlichen Konsum-
nachfrage ausgeiibt (UNCTAD 2004: 52), obwohl die beiden Lander nur 15% des
Weltsozialprodukts bereitstellen (IMF 2005: 158). Immer noch konsumieren die
OECD-Linder etwa die Hilfte der jahrlichen Olproduktion.

Die Nachfrage nach Ol ist nicht stationir, sie steigt, und zwar umso mehr, je
dynamischcr die Okonomien sind. Die ohne Zweifel steigende Energieeffizienz
kann den Zuwachs des Verbrauchs nicht wirklich hemmen. Sie kann sogar adverse
Konsequenzen zeitigen, Wenn nimlich wegen der gestiegenen Energieeffizienz
produkte billiger werden, steigt die Nachfrage, so dass die Produktmengen und
mit ihnen der Energieverbrauch wachsen. Okonomien verdanken ihre Dynamik
den Energien, deren Nutzung fiir die Steigerung der Produktivitit unverzichtbar
ist. Die Produktivititssteigerung ist ein ,muss®, dem alle Linder (bzw. Standorte)
aus Griinden der Wettbewerbsfihigkeit zu folgen haben. Es geht in der gegenwir-
tigen, von WTO und den Bretton Woods-Institutionen, von OECD und EU
regulierten Weltwirtschaft gar nicht anders, als dieser Vorgabe zu folgen und den
,Wettlauf der Besessenen® (Paul Krugman) mitzumachen. Das Kriterium fiir good
governance ist, wie wir gesehen haben, hohes Wachstum. So treiben die Institu-
tionen, die iiber good governance von Regierungen und Unternehmen wachen,
die Menschheit in die Energiekrise, aus der es kein Entrinnen gibt, sofern nicht in
Richtung der alternativen, erneuerbaren Energietriger umgesteuert wird. Mit an-
deren Worten: Die Grenze mag zwar hinausgeschoben werden, sie riickt aber
paradoxerweise gleichzeitig immer niher, da auf die Olressourcen der Erde immer
mehr Konsumenten zugreifen. Wir miissen uns also mit Angebot und Nachfrage
nach O, also mit Energiemirkten beschiftigen.

7.3 Grenzen des Olangebots: Peakoil

Vor dem Hohepunkt der Forderung (,,Peakoil”) ist das Wachstum der gefunde-
nen Reserven groRer als die jihrliche Produktion. Nach dem Peak ist der Zu-
wachs der Reserven geringer als die jihrliche Entnahme. Mit zunehmender Aus-
beute eines Olfeldes wird die Extraktion schwieriger und mithin teurer. Dies hat
vor allem mit dem abnehmenden Druck zu tun, mit dem das Ol an die Oberfli-
che gepresst wird. Der Druckabfall muss ausgeglichen werden, indem neues Was-
ser ins Gestein gepresst oder das Ol energieaufwendig an die Oberfliche gepumpt
wird. Den Druckabfall auf diese Weise auszugleichen, kann 6konomisch so teuer
werden, dass sich die Férderung nicht mehr lohnt und Olfelder aufgegeben wer-
den. Dies geschieht nicht selten im Offshore-Bereich, wenn die Wassertiefe grof}

151




ist (wie vor der Kiiste Angolas) oder das Meer im Winter zufriert und dadurch das
hochgepumpte Ol zihfliissig wird. Hinzu kommen gréRere Verunreinigungen oder
technische Schwierigkeiten, immer tiefer und in der Tiefe horizontal zu bohren,
Auch wenn sich die Fordertechnik betrichtlich verbessert hat, geht die Forde-
rung unweigerlich zuriick, entweder langsam und kontinuierlich oder mit einem
plétzlichen drastischen Abfall.

Die naturgesetzliche Begrenztheit nicht erneuerbarer Ressourcen ist zuerst in
den 1950er Jahren von Marion King Hubbert, einem bei Shell arbeitenden Geo-
logen, bei der Prognose der Reichweite von Olvorriten beriicksichtigt worden. Er
hat mit seinen Berechnungen erstaunlich genau den Hohepunkt der Olproduktion
in den USA prognostiziert: in den friihen 1970er Jahren. Tatsichlich miissen seit-
dem die USA zur Stillung ihres Oldurstes vermehrt Ol importieren, da anders als
die Olfsrderkurve, die einen glockenartigen Verlauf hat, die Nachfrage mit dem
Wachstum der Wirtschaft trotz steigender Energieeffizienz linear oder sogar geo-
metrisch zunimmt. Spitestens seitdem ist die Olversorgung ein Element der na-
tionalen Sicherheitsstrategie, besonders deutlich formuliert im ,,Cheney-Report®
von 2001 (Cheney 2001). Die Grundlage dieser Strategie der Olversorgung ist die
Ausnutzung der Unterschiedlichkeit der Forderlage in verschiedenen Olregionen:
Es gibt Olregionen, die sich bereits jenseits des Peaks im Niedergang der Olfrde-

rung befinden, Regionen, die auf dem Hohepunkt produzieren und Pre-Peak-

Regionen, die die Forderung noch steigern kdénnen, insbesondere wenn nicht-
konventionelle Ole (Olsand und -schiefer) einbezogen werden. Da die Férderung
der Post-Peak und At-Peak-Regionen tendenziell zuriickgeht, missen die Forder-
mengen der Pre-Peak-Regionen gesteigert und der Transport in die Verbrauchs-
zentren gesichert werden, um die Verluste auszugleichen (vgl. das Szenario in Global
Challenges Network 2003: 83).

Wenn die glockenformige ,,Hubbert-Kurve® der Olproduktion beriicksichtigt
wird (vgl. die Darstellung bei Deffeyes 2005: 35-51), miissen die Reserven vorsich-
tiger geschitzt werden, als dies die Olgesellschaften tun. Daher werden von der
Association for the Study of Peak Oil (ASPO) fiir das Jahr 2003 weltweit 780 Mrd.
Barrel Reserven angegeben, von BP hingegen nahezu 1.150 Mrd. Barrel. Die In-
ternationale Energicagentur stiitzt sich bei ihren Angaben iiber die Energiereserven
auf die Angaben der Konzerne, so dass in den ,offiziellen® Daten die Ubertrei-
bungen der privaten Daten reproduziert werden. Shelley verwendet die Daten der
OPEC, die globale Reserven in der Gréfenordnung von 1.067,2 Mrd. Barrel angibt.
Davon entfallen 847,7 Mrd Barrel auf die OPEC, das sind fast 80% der globalen
sproven reserves (Shelley 2005: 23). Die Unterschiede sind also betrichtlich.
Anstatt der von der BP-Studie fiir Saudi-Arabien angegebenen 262,7 Mrd. Barrel
gesicherte Reserven sind allenfalls 130 Mrd. sicher - weniger als die Hilfte (Kutter
2004; www.feasta.org). In manchen Fillen werden von ASPO die Reserven aber
hoher geschitzt als in den Angaben von BP oder der IEA, so im Fall von Mexiko,
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Argentinien, Kasachstan, Norwegen oder des Vereinigten Konigreichs. Um etwa
den von ASPO niedriger angesetzten Wert reduziert sich auch die Reichweite des
Ols - bei konstanter Nachfrage. Doch die ist steigend.

Nach Angaben des IWF konzentrieren sich die belegten Reserven von Rohdl
zu mehr als 50% auf den Nahen und Mittleren Osten (Saudi-Arabien, Iran, Irak,
Vereinigte Arabische Emirate, Kuwait). Venezuela verfiigt iiber 6%, Russland iiber
50, Libyen tiber 3% Nigeria iiber 2%, die USA ebenfalls iiber 2% und Kanada
iiber 13% der Olreserven, aber nur dann, wenn auch nicht-konventionelles Ol
(Olsande und Olschiefer) mitgezihlt werden. Der Rest der Welt verfiigt iiber 13%
der Reserven (IMF 2005: 163).

Vieles spricht dafiir, dass der Hhepunkt der weltweiten Olférderung spitestens
im Verlauf des kommenden Jahrzehnts iiberschritten sein wird, und nicht erst in
40 Jahren oder noch spiiter. Auf der Grundlage von Daten iiber die Olproduktion
kommt Kenneth Deffeyes, ein Geologe in der Nachfolge von M. King Hubbert,
zu dem iiberraschenden Ergebnis, dass die Welterddlproduktion bereits um den
,Erntedanktag 2005 herum den Héhepunkt erreichen wird (Deffeyes 2005: 3%
Schoen 2004). Jedes einzelne Olfeld hat einen Peak, einen Hohepunkt der Forde-
rung. Heinberg gibt eine Aufstellung der Férderspitzen in einzelnen Lindern und
Weltregionen. Danach ist die Forderspitze (Peakoil) in Nordamerika bereits 1983
(in den USA zu Beginn der 1970er Jahre, in Mexiko 2005), in Siid- und Mittel-
amerika 2006, in Europa 2006, in der ehemaligen Sowjetunion 1987, im Nahen
und Mittleren Osten 2009, in Afrika 2006 und in Asien und im Pazifik 2004
erreicht bzw. zu erwarten. Fiir die Welt insgesamt kalkuliert Heinberg (2004: 175 f))
die Forderspitze fiir das Jahr 2006. Diese Zahl weicht nicht wesentlich von der
Schitzung Defteyes ab. Wenn die Angaben iiber Reserven auch ungewiss sein
mogen, so die {iber die Produktion von Ol nicht. Denn produziertes Ol wird
mindestens zwei Mal gezihlt: am Bohrloch und bei der Verladung auf Tankschif-
fe oder an der Pumpstation in die Pipeline und bei der Ankunft in der Raffinerie.

Das Ende des fossilen Zeitalters findet also nicht im kommenden Jahrhundert
statt, sondern moglicherweise hier und heute. Auch wenn Peakolil spiter eintre-
ten sollte, kann daraus kein Argument fiir dessen Irrelevanz fiir unser heutiges
Tun abgeleitet werden. Es ist nicht erheblich, ob das Ereignis in einem Jahr oder
in zehn Jahren eintreten wird, da bislang keinerlei Vorbereitungen fiir die Zeit
danach getroffen werden. Peakoil wird kaum zur Kenntnis genommen und wird
daher auch nicht zu einem Element im Diskurs {iber die Endlichkeit fossiler
Ressourcen und iiber die Konsequenzen fiir die Zukunft des fossilen Kapitalis-
mus. Korpela schreibt iiber die Zeit seit der ersten Energiekrise zu Beginn der
1970er Jahre: ,When, in the early part of the century just past, discoveries outpaced
consumption by a wide margin, only a rare person worried about depletion. Even
when the U.S. discovery trend peaked in the 1930’s did few take notice. New
discoveries around the world were so large that there was little concern even in
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Tabelle 7.1: Olreserven gemiiff BP und ASPO in Mrd, Barrel von 2003

Land BP 2003 ASPO 2003
(in Mrd. Barrel) (in Mrd. Barrel)
Saudi-Arabien 262,7 1440
Iran 130,7 59.9
Irak 115,0 62,2
Abu Dhabi 97,8 48,5
Kuwait 96,5 60,3
Venezuela 78,0 34,6
Russland 69,1 60,0
Libyen 36,0 28,8
Nigeria 36,0 25,0
USA (ohne Alaska und Hawaii) 30,7 25,2
China 23,7 24,3
Kanada 16,9 5,8
Mexiko 16,0 22,4
Katar 15,2 4,1
Algerien 11,3 14,1
Brasilien 10,6 2,0
Norwegen 10,1 13,9
Kasachstan 9,0 36,0
Angola 8,9 3,9
Aserbaidschan 7,0 12.7
Oman 5,6 6,9
Indien 5,6 4,9
Ecuador 4.6 2,2
Grofbritannien 4,5 9,3
Indonesien 4.4 9.4
Australien 4.4 4.4
Malaysia 4,0 4,0
Agypten 3,6 3,4
Argentinien 3,2 5,6
Syrien 2,3 2.5
Kolumbien 1,5 3.4
Welt gesamt 1.148 780

Quelle: www.peakoil.net
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1947 when the United States began importing oil, as its own oil industry could
no longer keep up with rising demand. Finally in 1970 oil production in the
United States peaked, but even this went unnoticed. It took the oil embargo of
1973 to alert the public and their leaders that oil resources are limited and it was
time to move to smaller cars, insulate houses better, and begin other conservation
efforts.” (Korpela 2002) Doch diese Warnung ist zu Beginn des 21. Jahrhunderts
bereits wieder vergessen und Vorbereitungen auf eine Zeit nach dem Olzeitalter
finden nicht statt. Sie sind auch schwierig. Denn die Menschheit ist in zwei Jahr-
hunderten ins fossile Zeitalter hineingewachsen, und dies war vergleichsweise leicht
wegen der im vierten Kapitel dargestellten Kongruenz zwischen kapitalistischen
Formen, Rationalitit und fossilen Energietrigern. Alternativen miissten in weni-
gen Jahrzehnten (wenn nicht schneller) gefunden werden und Ubergiinge wiren
nur passabel, wenn sie politisch koordiniert erfolgen. Auf den Markt ist bei gro-
Ren Strukturbriichen kein Verlass. Daher beschrinken sich Szenarien der Zeit nach
dem Peakoil auf Effizienzsteigerungen und die Suche nach alternativen fossilen
Energiequellen (Nuklearenergie oder unkonventionelle Ole), um der prognosti-
zierten Knappheit des Ols und spiter auch des Erdgases begegnen zu konnen
(Hirsch-Report 2005). Die erneuerbaren Energien fallen dabei deshalb aus der
Betrachtung, weil sie einen umfangreichen und tiefgreifenden Gesellschaftsum-
bau erfordern, also die politische Machtfrage beim Ubergang zu erneuerbaren
Energien nicht ausgeblendet werden kann (Scheer 2005). Im Hirsch-Report wird
der Ubergang zu erneuerbaren Energien mit dem vordergriindigen und falschen
Argument, sie seien zu teuer, als Alternative abgelehnt.

7.4 Olnachfrage und Energieméarkte

Nachfrager und Anbieter sind nicht identisch, und daher ergeben sich Konflikte.
Unter den Bedingungen des Freihandels kénnten diese unerheblich sein, da nach
der Freihandelsdoktrin alle Beteiligten vom Austausch profitieren, Doch ist der
Handel auf Olmirkten nicht frei. Denn erstens sind die wichtigsten Akteure auf
Olmirkten transnationale Konzerne mit Marktmacht auf beiden Seiten des Marktes,
auf der Angebots- wie auf der Nachfrageseite. Zweitens kénnen Rohstoffexporteure
durch ein Regime des Freihandels in eine Falle der Abhingigkeit geraten. Jedenfalls
erhalten die reichen Linder Zugnff auf die Ressourcen der Rohstofflinder und
konnen das Ol als Treibstoff ihrer Industrie verwenden, mit dem sie ithren Vor-
sprung bei der Industrialisierung ausbauen (so wie von Chan 2002 fiir die Wir-
kungen des Freihandels generell dargestellt).

In dem Mafle, wie aus Griinden der Wettbewerbsfihigkeit unter dem Regime
des Freihandels Wachstum in allen Lindern erzwungen wird, steigt die Nachfrage
nach Energie. Der Zwang, die Wettbewerbsfihigkeit zu heben, hat die institutio-
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nelle Gestalt des IWF oder der WTO oder er ergibt sich aus den governance.
Regeln, die die Industrielinder und ihre Organisationen wie OECD, EU oder die
G7/G8 erlassen. Die Anstrengungen zur Verbesserung der Wettbewerbsfihigkeit
zielen auf eine Steigerung der Produktivitit, also auf Beschleunigung aller Prozes.
se in Produktion und Zirkulation. Diese kann nur mit fossilen Energien erreichy
werden; davon werden umso mehr gebraucht, je héher bereits das erreichte
Wirtschaftsniveau ist. Europa soll gemif ,Lissabon-Strategie® zur wettbewerbs-
fihigsten Region der Erde gemacht werden. Bei gegebener Produktionsstruktur,
den Mobilititsmustern und Konsumpriferenzen ist diese Strategie selbst bei stei-
gender Energieeftizienz hochst energieintensiv.

Das zeigen schon Projektionen des IWF und der IEA iiber den Olverbrauch.
Im Jahre 2004 wird ein globaler Verbrauch von 82,4 mbd (million barrels per
day) geschitzt, der bis 2030 um etwa 70% auf 138,5 mbd anwachsen soll. Der
Verbrauch des Transportsektors betrigt 2003 46,3 mbd. Er soll bis 2030 um etwa
80% auf 82,8 mbd steigen (IWF 2005: 166). Ein grofer Teil des zunehmenden
Olverbrauchs im Transportsektor ist der Industrialisierung der Nicht-OECD-Linder
geschuldet, insbesondere der Zunahme der Flotte von Automobilen. Nach Be-
rechnungen des IWF erhéht sich die Zahl der Automobile in der Welt Insgesamt
von 2002 bis 2030 von 751 Mio. auf 1.660 Mio. In der OECD soll die Zahl der
Automobile von 625 Mio. (davon in den USA 234 Mio.) auf 920 Mio. (USA
312 Mio.) zunehmen. In China wird die Zahl von 2002 21 Mio. auf 387 Mio. im
Jahr 2030 steigen, in der Nicht:OECD-Welt insgesamt von 126 Mio. 2002 auf
741 Mio. im Jahre 2030 (IWF 2005: 182). Das sind dramatische Zahlen. Denn sie
bedeuten, dass auch nach 2030, sollte das Szenario Wirklichkeit werden, der
Olverbrauch auf hohem Niveau verharren wird, allein um die Automobilflotte
mobil zu halten.®

Der steigenden Nachfrage steht im Jahr 2004 eine Angebotsmenge aus Nicht-
OPEC-Staaten von 50,4 mbd und geschitzten 64,1 bis 77,2 mbd im Jahr 2030
gegeniiber. Die Nicht-OPEC bedient also einen von iiber 60% auf etwa 50%
abnehmenden Teil der um fast 70% steigenden Nachfrage. Nun wird aber unter-
stellt, dass die OPEC-Linder flexibel ihre Produktion ausdehnen kénnten, wenn
es denn notwendig ist (, Call on OPEC*). Im Jahre 2004 betrug die OPEC-Férde-
rung 32,0 mbd. Im Jahre 2030 muss sie mit 61,3 mbd bis 74,4 mbd die Differenz
zwischen globaler Nachfrage und Nicht-OPEC-Angebot ausgleichen, also eine

®  Das Szenario beriicksichtigt keinerlei Nebeneffekte der Steigerung der Automobildichte,

also Treibhauseffekt, Versiegelung der Landschaften durch Stral8en, Materialverbrauch,
Wasserverschmutzung, Lirm, Unfille sowie die Folgen der automobilgerechten Siedlungs-
struktur. Wenn diese Effekte alle in Rechnung gestellt werden, ist dieses ausschlieRlich auf
private und individuelle Mobilitit setzende Szenario ein Horror und es ist nur trostlich,
dass es nicht sehr realistisch ist,
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pufferfunktion dadurch wahrnehmen, dass die Forderung mehr als verdoppelt
wird (IWF 2005: 170). Dies ist nur moglich, wenn unterstellt wird, dass sich die
OPEC-Linder generell noch in einer komfortablen Pre-Peak-Position befinden.
[nsbesondere von Saudi-Arabien wird angenommen, dass das Olangebot mit der
steigenden Nachfrage durch neue Bohrungen ausgedehnt werden kénne. Denn
in Saudi-Arabien liegen an die 25% der als gesichert geltenden globaler{ Reserven
{jgdenfalls gemifd offizieller Angaben). Saudi-Arabien ist demnach ein ,,swinig'
pmducer". der Produktionsausfille anderswo wettmachen soll. Doch allich Saudi-
Arabiens ,giant oil fields might already have peaked and could start into rapid
decline in as few as three years” (www.petroleumnews.com). Auch wenn dies
iibertriecben sein mag, spricht vieles dafiir, dass die Reserveangaben, die Saudi-
Arabien macht, nicht reell sind (vgl. Tabelle 7.1).

Die so genannte ,Maximum Sustainable Capacity” (MSC) kann nur gehalten
werden, wenn neue Reserven die extrahierten Reserven ersetzen. Saudi Aramco,
die weltgrote Olfirma, geht davon aus, dass die MSC Saudi-Arabiens, wie die
USA und andere westliche Industrielinder es wiinschen, bis 2015 von 10 auf 12 mbd
gesteigert werden kann, aber nur fiir den Zeitraum von 18 Jahren bis 2033. Von
da an miisste die Foérderung bis 2050 auf etwa die Hilfte, nimlich rund 6 mbd
zurtickgefahren werden, wenn nicht neue Reserven exploriert werden. Aber die
Wahrscheinlichkeit, dass neue Reserven dieser GrofRenordnung zur Erhaltung der
MSC bei 12 mbd gefunden werden, ist gering. Ein dhnliches Szenario mit ande-
ren Zahlen, aber identischer Tendenz lieRe sich fiir alle C)]regionen und fiir die
Welt insgesamt entwerfen. Wenn Saudi-Arabien die Rolle des ,,swing producers®
nicht mehr wahrnehmen kann oder will und auf den ,,call on OPEC*® mit Verwei-
gerung reagiert, soll Irak mit seinen als hoch bewerteten Reserven einspringen, Zu
diesem Zweck wird Irak gefiigig gehalten. Die Militirbasen der USA in Saudi-
Arabien und im Irak sind die militirische Garantie fiir den positiven Bescheid auf
den ,,call on OPEC*,

Weil es Regionen gibt, die den Peak noch nicht ganz erreicht haben, ist es den
grofen Olverbrauchslindern (in erster Linie den USA), deren eigene Produktion
sich in der Phase des ,,Post-Peak Decline” befindet, méglich, mit Hilfe eines Re-
gimes des Freihandels auf die Ressourcen anderer Linder zuriickzugreifen. Das ist
vergleichbar der Situation, in der sich Grofbritannien im spiten 19. Jahrhundert
befand. Obwohl der Olmarkt bei natiirlich (also nicht 6konomisch) begrenztem
Angebot gar nicht funktionieren kann, wird das Prinzip des Freihandels bemiiht.
Es erlaubt den groflen Nachfragelindern allemal, ihre Interessen gegeniiber den
Anbietern und vor allem gegeniiber schwicheren Nachfragern ékonomisch durch-
zusetzen. Eine solche ,Marktanomalie” mit Angebotsgrenzen bei steigender
Nachfrage hat es schon im 19. Jahrhundert gegeben, allerdings auf dem Markt fiir
Kohle. Stanley Jevons hat schon 1865 (in seinem Buch ,,The Coal Question®)
ywdas Schreckgespenst der Erschépfung der Kohlevorkommen und damit des dro-

157



henden Niedergangs eines England, das seine Macht der Kohle verdankte, an die
Wand (gemalt)“ (Débeir/Deléage/Hémery 1989: 177). Die Befiirchtungen warey,
unbegriindet. Denn billige Importkohle {iberschwemmte damals den britische,
Markt und verdringte mehr und mehr die britischen Kohlenzechen. Es warey,
also nicht natiirliche, sondern 8konomische Grenzen, die den britischen Kohley,.
zechenbesitzern in der Mitte des 19. Jahrhunderts Kopfschmerzen bereiteten, Dje
dkonomischen Gesetze von Angebot und Nachfrage setzten sich also durch, abe,
nur deshalb, weil die natiirlichen Grenzen der Kohlevorkommen sehr fern waren,
Daher ist das Beispiel der britischen Kohle nicht aus dem 19. ins 21. Jahrhundert
iibertragbar. Denn die Marktprozesse von Angebot und Nachfrage auf den glob,.
len Olmiirkten laufen kurz vor dem oder bereits auf dem Hohepunkt der Gli'ﬁrde_
rung ab. Dies hat zur Folge, dass in die Marktprozesse Naturbedingungen alg
restringierende Variable interferieren.

Wenn das Ol knapp ist, wird es bei hoher Nachfrage entsprechend teuer. Dje
Preise weisen in einer solchen Situation nach oben und sie sind hochst volatil,
d.h. sie machen Spriinge nach oben, kénnen aber genauso gut auch wieder vor-
iibergehend sinken. Auf Dauer wird dies aber aller Voraussicht nach nicht gesche-
hen; die langfristige Tendenz weist nach oben, auf Werte, die weit iiber 100 US$
je Barrel liegen konnen. Generelle Preissteigerungen und die Volatilitit der Mirk-
te sind ein Anreiz, Kontrakte iiber die Ware Ol auf Futures-Mirkten zu handeln,
Die finanzielle Globalisierung hat simtliche institutionellen Bedingungen und
die Finanzinstrumente geschaffen, damit der Doppelcharakter der Ware Ol voll
zur Geltung kommt. Als stofflicher Gebrauchswert ist Ol das wichtigste Treibmit-
tel des fossilen Kapitalismus, als Tauschwert ist Ol Handelsgut an den Rohstoff:
bérsen und auf den Finanzmirkten werden Kontrakte iiber das Ol als Ware ge-
handelt. Unter diesen Bedingungen werden die aktuellen Preisbewegungen auf
dem Olmarkt nicht mehr vor allem auf den Rohstoffmirkten bestimmt, sondern
mehr und mehr auch auf den Finanzmirkten, so dass die Preise hoch bleiben
kénnen, obwoh! zusitzliches Angebot auf den Markt gelangt oder die Verbrau-
cher den Olkonsum einschrinken. Das Ol ist Objekt der Spekulation, ,nachdem
Hedgefonds, aber auch Investmentbanken und selbst bislang konservativ inves-
tierende Pensionsfonds Rohstoffe als neue Spielwiese entdeckt haben“ (FAZ,
02.07.2005: Dieter Kuckelkorn, Von Bubble zu Bubble). Eine Tankerladung Ol
aus Saudi-Arabien wechselt wihrend des Transports nach Rotterdam mehrmals
den ,Eigentiimer* oder besser diejenigen, die per Kontrakt verbriefte Anspriiche
auf das Ol besitzen und diese weiterveriuRern konnen. Ol, das noch gar nicht
gefordert worden ist, wird schon auf Termin verkauft.

Welche Bedeutung hat der Olpreis erstens fiir die Industrielinder? Der Olpreis
kann auf nationalstaatlicher Ebene kaum beeinflusst werden, er ist aber ein
Schliisselparameter der Entwicklung. Denn ein Preisanstieg ist zunichst gut fiir
die Olexporteure und schlecht fiir die Importlinder von Ol Im Endeffekt kommt
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g5 zu ciner globalen Vermégensumverteilung zu Gunsten von Olexporteuren und
qu Lasten der Importeure. Dies hat die Europiische Zentralbank in ihrem Monats-
pericht vom November 2004 (S. 55-69) bestitigt. Sie hat auch sogleich deutlich

emacht, welche Gruppen in der Gesellschaft die Anpassung an einen gestiege-
nen Olpreis vor allem zu tragen halzen: die Arbeitnehmer. Denn ,der erforderli-
che sektorale Wandel (infolge der Olpreissteigerungen - EA) kénnte durch ge-
setzliche Kiindigungsschutzbestimmungen oder andere Formen des Kiindigungs-
schutzes, die einen Teil der Arbeitskrifte vor Schocks schiitzen, behindert wer-
den. Ebenso kann eine unzureichende Lohnspreizung sektor- oder firmeniiber-
greiferld die notwendige Umverteilung erschweren.” (66 ). Wiirden nimlich die
Lohne infolge der Steigerung der Lebenshaltungskosten erhdht, so die Bank, dann
wiirde eine ,Lohn-Preis-Spirale® in Gang gesetzt. Durch die konstatierte Um-
verteilung zu Gunsten der Olexporteure sollen also die Zins- und Gewinnein-
kommensbezieher nicht belastet werden. Die Anpassungslasten tragen die Lohn-
abhingigen. Auf hochst vermittelte und wenig transparente Weise wird die Preis-
steigerung des Ols (die quasi naturbedingt erscheint) als Vehikel benutzt, um eine
Umverteilung zu Lasten der Bezieher von Arbeitseinkommen durchzufiihren. Die
globale imperialistische Auseinandersetzung um das Ol findet also einen Reflex
in den traditionellen Klassenkonstellationen zwischen Lohnarbeit und Kapital.
Der steigende Olpreis soll vor allem von den Lohnabhiingigen bezahlt werden.
Die Schwiche der Gewerkschaften in den Industrielindern wird genutzt, um die-
ses Ziel zu erreichen.

Zweitens sind auch Ol exportierende Linder nicht wie selbstverstindlich in
der Lage, den fossilen Reichtum in &konomischen Wohlstand zu verwandeln.
Die , Tankstellen” der Olverbraucherlinder erhalten zwar Royalties und andere
Einnahmen. Doch diese werden nicht immer sinnvoll zur sozialen und 6konomi-
schen Entwicklung eines Ollandes verwendet. Daher ist das Wort vom ,Fluch des
Ressourcenreichtums nicht falsch. Ol so der venezolanische Griinder der OPEC,
Juan Pablo Perez Alfonzo, ,ist ein Exkrement des Teufels” (Karl 2003: 1). Denn
der Reichtum wird in die grofen Verbraucherlinder kanalisiert, um dort in Wohl-
stand transformiert zu werden, an dem die ressourcenreichen Linder nur bedingt
teilhaben. Die Mechanismen, mit denen Ressourcenreichtum in einen Fluch ver-
wandelt wird, sind wohl bekannt und hiufig analysiert worden. Grundsitzlich
bedeutet die Konzentration auf den monostrukturellen Export einer Ressource,
dass eine regional oder national vernetzte und diversifizierte Wirtschaft nicht
ausgebildet werden kann, Die ,linkages zwischen den Produktionsstufen und
zwischen Produktion und Konsum, Wirtschaft und Staat bleiben aus (Hirschman
1981). Dieses Problem wird noch verschirft, wenn ein Land mit Rohstoffreserven
verschuldet ist und Deviseneinahmen benétigt, um den Schuldendienst zu leis-
ten. Dann wird eine Konzentration auf die Extraktion der Devisen bringenden
Ressourcen erzwungen und die Ausbildung einer diversifizierten Produktions-
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skonomie verhindert. Die internationalen Organisationen wie IWF und Welt-
bank erzwingen mit Strukturanpassungsprogrammen diese Art der Spezialisierung,
die noch dazu mit einer hochst einseitigen Interpretation des Ricardianischen
Theorems der komparativen Kostenvorteile gerechtfertigt wird. Die Entwicklungs-
chancen einer einseitigen Extraktionsskonomie sind weniger giinstig als die einer
diversifizierten Produktionsdkonomie (dazu vgl. Altvater 1998c) - und fataler-
weise ist es schwer, die Entwicklungsbahn von der Extraktion zur diversifizierten
Produktion zu wechseln. Dafiir sprechen 6konomische, soziale und politische
Griinde. Die an der Extraktion interessierten Klassen und Gruppen verhindern
eine Entwicklung moderner Sektoren, weil diese sehr hiufig bessere Arbeits-
bedingungen bieten. Die billige Arbeitskraft der Extraktion wird teurer und die
Rohstoffrenten wiirden sinken. Auch das fast immer korrupte Zusammenspiel
swischen Extraktionssektor, Staatsbiirokratie und Transnationalen Unternehmen
ist ein bedeutendes Entwicklungshemmnis. Es kommen keine staatlichen Initiati-
ven zur Uberwindung der Blockaden zustande. In aller Regel verstirken ékono-
mische Interessen auf dem Weltmarkt diese Tendenzen, die in der Gesellschaft
durch die Herausbildung eines informellen Sektors gestiitzt werden. Wenn sich
dann rivalisierende Krifte der Rohstoffe bemichtigen wollen, kommt es unwei-
gerlich zum Ressourcenkrieg, der wie ein Biirgerkrieg oder ethnischer Krieg er-
scheinen mag. Dafiir gibt es viele Beispiele, vor allem in Afrika (Elfenbeinkiiste,
Sierra Leone, Kongo, Sudan) und Lateinamerika (Kolumbien). Wenn die Ressour-
cen aber ausgebeutet sind, bleibt nichts als ein ,schwarzes Loch®, wie Euclides da
Cunha iiber die Erzausbeutung in Minas Gerais schon zu Beginn des 20. Jahr-
hunderts geschrieben hat. Eine Zukunft ist verspielt. Die Gewinne auf dem Markt
schwinden und die negativen ,externen Effekte”, die sozialen Kosten kommen
als Entwicklungshemmnis voll zur Geltung,

Drittens sind die Auswirkungen der Steigerung des Olpreises fiir manche Import-
linder sehr nachteilig, weil ein groer Teil der Deviseneinnahmen aus Exporten
fiir den Import des Ols aufgewendet werden muss. Der Begriff der sEnergiearmut®
bezeichnet daher im modernen Kapitalismus nicht nur eine natiirliche Benachtei-
ligung, sondern auch 8konomische Zuriickgebliebenheit, nimlich die Schwierig-
keit, Devisen fiir den notwendigen Olimport aufbringen zu kénnen. In vielen
Lindern ist der Olimport einer der groften Posten in der Handelsbilanz. Der
Anteil der Energieimporte an den Gesamtimporten betrigt in der Ukraine 36,5%,
in Indien 32,0%, in Pakistan 23,5%. Selbst im Erdélland Indonesien betrigt der
Anteil 23,5%, ein untriigliches Zeichen fiir die langsame Erschopfung der Erdél-
reservern.

Die Tabelle 7.2 vermittelt nicht mehr als eine Momentaufnahme. Sie zeigt,
dass in einigen Lindern der fiir die Olimporte aufzubringende Teil der Exportein-
nahmen hoch ist. Dann kénnen bei gleich bleibenden Exporteinnahmen andere
Importe (Austiistungen, auch Konsumartikel) nicht finanziert werden, es sei denn
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Tabelle 7.2: Import von Treibstoffen und Exporteinnahmen ausgewihliter Linder,
2002 (in Mio, US$)

Land Import von Gesamte Anteil der Importe von Treibstoften
Treibstoffen Export- an den
einnahmen
gesamten Exporteinnahmen
Importen in v.H. in v.H.

Argcntinicna 798 26,610 3,9 29
Brasilien 7.549 60.362 15,2 12,5

Peru 1.034 7.688 13,7 13,4
Mexiko 4.455 160.682 23 2,7
Pakistan 3.004 9.913 26,7 30,3
Siidafrika 3.269 29.723 13,0 11,0
China 19.285 325.565 6,5 5,9
Indien? 15935 49.251 31,7 32,4

USA 121.927 693.860 10,1 17,6

EU 129.868 939.804 13,9 13,8
12001

Quelle: WTO, Trade Statistics 2003; eigene Berechnungen

[:l:lit Hilfe von externen Krediten. Dies erinnert an die Bewiltigung des ,ersten
Olpreisschocks™ in den 1970er Jahren, als sich viele Olimportlinder aus der ,,Dritten
Welt* extern verschuldeten, um die gestiegene Olrechnung bezahlen zu kénnen.
Maglich wurde dies durch das ,,Recycling der Petrodollars®, d.h. durch den Riick-
fluss der Erdéleinnahmen der Olforderlinder (nach der Preissteigerung von 1973
von 2,89 US$ je Barrel auf 11,65 USS$ je Barrel in kiirzester Zeit) ins Bankensystem
der westlichen Industrielinder, vor allem der USA. Die Banken hatten grofes
Interesse daran, die Petrodollars an die Regierungen der Dritten Welt loszuwer-
den. Das funktionierte auch, weil zunichst die Zinsen niedrig waren. Aber sie
stiegen seit Ende der 1970er Jahre an (vgl. sechstes Kapitel). Der Preis der exter-
nen Finanzierung der Olrechnung stellte sich nun als sehr hoch heraus. Sie fiihrte
auf den Weg in die Abhingigkeit, der von internationalen Institutionen und
Beratungsgesellschaften geebnet wurde (dazu Perkins 2005 mit vielen Beispielen),
und in die Schuldenkrise der 1980er Jahre. Die 1980er Jahre waren fiir die meisten
Linder der Dritten Welt ein ,,verlorenes Jahrzehnt®, Es ist kaum zu erwarten, dass
zwei Jahrzehnte danach die Lehren beherzigt wiirden. Denn michtige Interessen
erlauben nur eine sehr flache politische Lernkurve. So kann die Verteuerung des
l?rdéls doppelt nachteilig wirken: Erstens bremst die Verteuerung das wirtschaft-
liche Wachstum und zwar in den Entwicklungslindern mehr als in den Industrie-
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lindern. Zweitens kann die Verschuldung zur Finanzierung der Olrechnung in
die Krise fithren, in der Investitionen und Konsum zu Gunsten des Schulden.
dienstes eingeschrinkt werden.

Die USA sind in einer Situation steigender Olpreise im Vergleich zu anderey
Olverbrauchern gut dran, Denn erstens kénnen sie die Olrechnung in US-Dollar
bezahlen, also mit der eigenen Wihrung. Sie miissen sich also nicht extern ver.
schulden. Zweitens sind von der Preissteigerung auch die Konkurrenten betroffen,
Die Wettbewerbsfihigkeit verschlechtert sich also nicht. Allerdings ergibe sich fir
die USA sogleich ein gewaltiges Problem, wenn sie das Ol in Fremdwahrung be-
zahlen miissten. Denn die eigene Produktion ist um jihrlich ca. 300.000 Barrelg
riickliufig® und der grofte Teil des Olverbrauchs in den USA (an die 60%, Ten-
denz steigend) wird derzeit fiir jihrlich ca. 130 Mrd. US$ importiert.

Darauf verweist auch der Vizeprisident der USA, Cheney (Ex-Chef von
Halliburton), in dem bereits erwihnten Bericht iiber die Olsicherheit der USA
vom Mai 2001 (also vor dem 11. September). Die heimische Produktion werde
bis zum Jahr 2020 von 8,5 auf 7 Mio. Barrel mbd zurtickgehen, der Olverbrauch
hingegen von 19,5 auf 25,5 mbd ansteigen. Die Liicke miisse daher durch Impor-
te gedeckt werden, die bis 2020 um 68% von 11 auf 18,5 mbd wachsen. Die Siche-
rung der Energieversorgung erlangt daher hochste Prioritit in der US-Aufenpolitik.
Fiir die USA war es ein entscheidendes Privileg, dass die steigenden Olimporte in
US-Dollar bezahlt werden kénnen. Kein anderes Ol-lmportland hat einen dhnli-
chen Vorteil. Bei einem Leistungsbilanzdefizit von 553 Mrd. US$ im Jahre 2003
hitte die Finanzierung der Olimporte in anderer Wihrung (vor allem in Euro)
gewaltige strukturelle Auswirkungen auf die US-Okonomie - und auf die Welt-
wirtschaft insgesamt. Denn die anderen Linder miissten mehr Giiter aus den USA
importieren und kénnten weniger in die USA exportieren. Das wire das chaoti-
sche Ende einer globalen Arbeitsteilung, in der die USA sich einen hohen und
wachsenden Importiiberschuss von den Exporteuren finanzieren lassen, sich dabei
hoch verschulden, aber auch in der Lage sind, die Schulden durch eine Dollarab-
wertung zu entwerten, den Glaubigern (vor allem Japan, China, Siidkorea und
anderen asiatischen Lindern) also Schaden zuzufligen.

6 Die USA sind ein Post-Peak-Land, auch wenn sie durch ErschlieRung neuer Olfelder
versuchen, dieses Schicksal abzuwenden. Dazu sind sie auch bereit, kologisch wertvolle
Naturparks in Alaska zu opfern. Im Cheney-Report von 2001 iiber die Energiesicherheit
der USA wird diese Linie bereits vorgegeben: , The first seven chapters focus on boosting
domestic energy output, particularly by removing the regulatory bars to greater exploitation
of domestic oil, gas, and coal deposits and by relying more widely on nuclear power®
(Klare 2004: 61)
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7.5 Konflikte um das Ol: Olimperialismus

[n dem MaRe, wie Ol zur Mangelware wird und gleichzeitig alle Welt in vermehr-
tem Mafe und daher auch immer gieriger darauf zuriickgreifen muss, weil Alter-
nativen der Energieversorgung viel zu wenig entwickelt worden sind, spitzen sich
Konflikte um die Verteilung der Mangelware zu. Dann zeigt es sich, dass die
Verbrennung von Ol nicht nur negative Umweltfolgen hat, sondern fiir das fried-
liche Zusammenleben der Vélker eine Gefahr darstellt. Die neoliberale Ideologie,
man kénne das Ol mit Investitionen in die Exploration, die Forderanlagen, die
Transport- und Leitungsnetze bis in eine weite Zukunft verfiigbar halten, wird
praktisch durch die neoliberale Realpolitik korrigiert. Diese schlieBt auch politi-
sche Erpressung oder militirischen Druck ein, um gegenwirtig Zugang zum Ol
zu erhalten oder zu behalten und nicht erst in der Zukunft, wenn Investitionen
ausgereift sein sollten. In der Welt des Marktes wird natiirlicher Mangel in 6ko-
nomische Knappheit transformiert und dies bedeutet, dass die Preise der knapper
werdenden Ware steigen. So weit so gut. Doch der Mangel verwandelt knapper
werdendes Ol in ein ,positionelles Gut® (Hirsch 1980), das durch den Markt-
mechanismus nur zugeteilt werden kann, wenn viele von der Nutzung ausgeschlos-
sen werden, die den Preis nicht zahlen kénnen. Positionelle Giiter sind also zugleich
,oligarchische Giiter (Harrod 1958). Dann kommt alles auf das Budget an, das
Erdolverbraucher fiir den Kauf des ,schwarzen Goldes® aufbringen kénnen. Da-
mit haben wir uns bereits beschiftigt. In der Welt der Politik wird der natiirliche
Mangel, der nicht mehr durch Knappheitspreisbildung auf dem Markt reguliert
werden kann, als Sicherheitsrisiko wahrgenommen. Positionelle bzw. oligarchi-
sche Giiter werden daher auch mit politischer Macht und militirischer Gewalt
verteilt.” Die Mechanismen des Marktes und der politischen Macht sind keineswegs
alternativ. Sie wirken zusammen und verstirken sich wechselseitig, und sie finden
eine ideologische Entsprechung in der Kombination von neoliberaler Marktrhetorik
und neokonservativem Sibelrasseln.

Wenn die Reichweite nicht mehr wie bislang im ,,Pre-Peak® steigt, sondern in
der Tendenz im ,Post Peak Decline® zuriickgeht, wird ,Energiesicherheit” zur
ZielgroBe strategischer Auflenwirtschaftspolitik. Dies ist vor allem in den In-
dustrielindern so, die - anders als Entwicklungslinder - geniigend Machtpoten-
ziale zum Erreichen des strategischen Ziels der Olversorgung mobilisieren kon-

7 Fin weiteres Prinzip der Verteilung ist das der Solidaritit, dem aber nur durch soziale

und politische Bewegungen Geltung verschafft werden kann, In den Strategien der Olsicher-
heit spielt dieses Prinzip so gut wie keine Rolle. Aber es ist in sozialen Bewegungen pri-
sent. Die vor allem indigenen Proteste gegen die Privatisierung der Kohlenwasserstoffe in
Bolivien und die Forderungen, die fossilen Reichtiimer nicht fiir den privaten Profit, son-
dern fiir das Volk zu nutzen, folgen dem Prinzip der Solidaritit.
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nen.® Eine globale Hegemonialpolitik wie die der USA, die zwei Kriege in ver-
schiedenen Weltregionen gleichzeitig zu fithren beansprucht, der Unterhalt von
mehr als 700 Militirbasen auf allen Kontinenten, die globale Vorherrschaft in der
Luft und zur See mit der dafiir verlangten Logistik sind nur mit fossilen und nicht
mit erneuerbaren Energien méglich. Auch der neue Imperialismus hat eindeutig
eine fossile Grundlage. Daher gieren die imperialistischen Krifte nach Ol und
sind bereit, dieses unter ihre Kontrolle zu bringen.

Der neue Olimperialismus enthilt auch nicht-militirische Elemente. Dazuy
gehoren die Kontrolle von Angebot und Nachfrage und daher die Beeinflussung
des Preises des schwarzen Goldes, die Kontrolle der Transportlogistik und der
Routen der Verbringung des Ols aus den Forderlindern in die Verbraucherlinder
mit Pipelines oder mit Tankern und nicht zuletzt die Bestimmung der Wihrung,
in der der Preis des Ols fakturiert wird (vgl. Klare 2003; Altvater 2005). Jene
Verbraucherlinder des Ols, die iiber die politische und militirische Macht sowie
das 6konomische Potenzial verfiigen, konnen auf ihre Energiesicherheit also Ein-
fluss nehmen. Fine Politik der Energiesicherung ist nichts fiir arme und wenig
michtige Nationen. Sie ist ein Projekt der Industrielinder, entweder als Allianz
oder im Alleingang bzw. einer Kombination von beidem. Daher verstirkt die Politik
der Energiesicherung die Ungleichheiten in der Welt. Es handelt sich um einen
Olimperialismus der reichen Linder, die Zugriff auf Ressourcen nehmen, die nicht
allen Menschen in gleichem Mafle zur Verfiigung stehen kénnen. Die imperialis-
tische Aneignung, die im dritten Kapitel systematisch analysiert wurde, findet sehr
konkret durch den Zugriff auf Ressourcen, vor allem auf die fossilen Energietri-
ger im 21. Jahrhundert statt.

7.5.1 Petrostrategie

Erdél kann nur auf den Markt gelangen und dort (also auf Olmarkt und Futures-
Mirkten) gehandelt werden, wenn der Naturstoff aus der Erde geholt und ange-
eignet, wenn also Eigentumsrecht erworben wird. Der Akt der Inwertsetzung des
Ols erfordert die Kontrolle der Lagerstitten, die Vergabe durchsetzbarer Eigentums-
rechte, also auch den legalen (nicht unbedingt legitimen) Ausschluss von Ansprii-
chen anderer. Dies ist sehr unterschiedlich geregelt. In einer Reihe von Fillen ist
das Ol verstaatlicht worden und erst nach der Férderung wird es von privaten

8 Auch die Schwellenlinder verfolgen eine Strategie der Energiesicherheit. Dies gilt fiir
China und Indien, aber auch fiir Brasilien. Die formell privatisierte, aber sich substanziell
in Staatshand befindende Olgesellschaft Petrobras versucht, im Iran und in anderen Lin-
dern des Nahen und Mittleren Ostens, aber auch in Afrika, Rechte der Olausbeutung zu
erwerben, Das staatlich kontrollierte Olunternehmen wird also in die Strategie der natio-
nalen Energiesicherheit einbezogen.
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Konzernen iibernommen. In manchen Fillen verfiigen die Olkonzerne selbst iiber
die Lagerstitten, fiir die sie Konzessionen oder sogar Eigentumsrechte besitzen
(vgl. dazu Mommer 2002). Dort wo letzteres der ]":all ist, etwa in Indonesien,
bilden die Olterritorien eine Art ,Staat im Staat”. Uber die Inwertsetzung von
Rohstoffen generell und von fossilen Energietrigern speziell liefen sich lange
Geschichten schreiben (vgl. beispiclsweise Kleveman 2004). Die politische Ein-
flussnahme der reichen Industrielinder auf Ollinder ist Geschichte. Zu ihr ge-
hort der ClA-gestiitzte Putsch gegen die iranische Regierung Mossadeq im Jahre
1952 und die Etablierung des diktatorischen Schah-Regimes. Uber den Druck auf
Saudi-Arabien, den die USA ausgeiibt haben, berichtet Perkins (2005: 142ff). In
Bolivien haben sich in gemeinsamer Sache mit der bolivianischen Kompradoren-
bourgeosie transnationale Konzerne den Zugang zu den Erdgas- und Olvorkommen
verschafft (und die Wasservorsorgung in mehreren Stidten nach deren Privatisie-
rung iibernommen). Unterstiitzt wurde dieses Projekt der Aneignung durch trans-
nationale Konzerne von den USA (vgl. auch Narr 2003: 590f.). Gegen den mit der
Inwertsetzung fiir den Weltmarkt verbundenen Ausschluss von den Naturreich-
timern setzt sich vor allem die indigene Bevélkerung Boliviens zur Wehr. In den
heftigen sozialen und politischen Konflikten ist die bolivianische Gesellschaft so
gespalten, dass inzwischen von ,,zwei Bolivien® die Rede ist: das eine Bolivien, das
den neoliberalen Kurs der Privatisierung der Naturreichtiimer und deren Auslie-
ferung an die transnationalen Konzerne befiirwortet, und das andere Bolivien,
das fiir die territoriale Autonomie der indigenen Vélker und die Nationalisierung
der Kohlenwasserstoffe (O und Gas) kimpft. Dies sind lediglich Beispiele, die
sich fortsetzen liefen. '

Zur Energiepolitik der groRen Olverbraucherlinder gehort die Kontrolle von
Olterritorien. Dies ist eine direkte Folge des Peakoil. Man kann nicht mehr in der
sicheren Erwartung der Exploration neuer Reserven ,aus dem Vollen schépfen®
und sicher sein, dass geniigend geférdertes und in Wert gesetztes Ol auf den
Weltmirkten zu giinstigen Preisen angeboten wird. Frethandelsrhetorik hin und
her - wenn das Angebot natiirlich begrenzt ist und die Nachfrage ékonomisch
wichst, kann es nicht zu einem gleichgewichtigen Marktpreis kommen. Daher
sind die bekannten Fordergebiete, insbesondere jene mit hohen Reserven, nicht
nur geodkonomisch, sondern vor allem geostrategisch von eminenter Bedeutung,
Das sind der Mittlere und Nahe Osten, also die arabische Halbinsel, der Golf
und der Kaukasus westlich, Zentralasien stlich des Kaspischen Meeres, inzwischen
auch afrikanische Gebiete vom Siidsudan im Osten bis Nigeria und Mauretanien
im Westen. Auf diese Gebiete zielt die Strategie der Olsicherheit der michtigen
Verbraucherlinder. Daneben geraten fiir die USA Mexiko, Venezuela, Kolumbi-
en, Russland, Aserbeidschan, Kasachstan, Nigeria und Angola (die von Klare so
genannten alternative eight”, Klare 2004: 115 {f.) ins Visier, kénnen sie doch bis
zu 13,5 mbd zum C)Iallgebot beisteuern. Die USA versuchen, im Mittleren Osten
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und in Zentralasien die ,,predominant outside power" (ebd.: 68) zu werden und
diese Position gegen die Europiische Union, gegeniiber Russland, China und
Indien zu halten. Dem dienen die Militirstiitzpunkte, die sich in der gesamten
Region verteilen und die insbesondere nach dem 11. September 2001 aufgebaut
worden sind.

Zu diesem Zweck wird auch die Strategie des ,Regime-Wechsels” verfolgt,
besonders brutal im Irak, aber mit Sammetpfétchen auch in Kirgisien, Georgien,
der Ukraine und anderswo.? Zusammen mit freundlichen Regierungen wird die
geostrategische Beherrschung der Olterritorien und des regionalen Umfelds beab-
sichtigt (Yeomans 2004:121). Es sind eindeutig geopolitische Erwigungen, die die
Olpolitik bestimmen und die schon Mitte der 1990er Jahre Zbigniew Brzezynski
die zentrale Rolle Zentralasiens fiir die globale Hegemonie der USA unterstrei-
chen lieRen (Brzezynski 1997).1° Ein neues ,great game® um den Zugang zu den
Olressourcen und um deren Verteilung wie am Ausgang des 19. Jahrhunderts ist
eroffnet, und wieder in der gleichen Weltregion: in Zentralasien, im Kaukasus
und im Nahen und Mittleren Osten. Es wird Druck ausgeiibt, um die ja auch in
den Daten von IEA und IWF zum Ausdruck kommende , strategy of maximum
extraction (Klare 2004: 82 fF; Klevemann 2004) gegeniiber den Ollindern durch-
setzen zu kénnen. :

Der Irak ist deshalb fiir die Geopolitiker in Washington interessant, weil er
erstens tiber moglicherweise 11% der globalen Olreserven - noch dazu von hoher
Qualitit mit geringen Forderkosten - verfiigt, weil er zweitens den geopolitischen
Raum Zentralasiens und des Nahen und Mittleren Ostens verbindet, und weil
drittens iiber den Irak die Preispolitik der OPEC durch die Besatzer des Landes
beeinflusst werden kann. ,Conservatives®, so schreibt Yeomans (2004: 135), ,in
and out of the Bush administration salivate at the idea of using Iraqui oil as a

9 In der ,postnationalen Konstellation® gilt dies als »Weltinnenpolitik™. In der Ukraine
sind die ,Volksmassen® auf die Strale gegangen, ebenso im Libanon, in Georgien, in Haiti
oder anderswo, zumeist mit finanzieller, medialer und logistischer Unterstiitzung von auflen,
einschlieRlich Erpressung und Bestechung seitens der ,einzigen Weltmacht™ (vgl. Genté/
Rouy 2005). Hier ist innenpolitisches Geschehen auf einmal Zielscheibe von AuBenpoli-
tik. Die Ausbreitung der Demokratie ist eine Methode der Herrschaftssicherung der impe-
rialistischen Konstellation im Nahen und Mittleren Osten und dariiber hinaus.

10 Auch der Krieg gegen Jugoslawien kann als Mafnahme zur Komplettierung der neuen
NATO-Zange interpretiert werden, die von den baltischen Staaten im Norden iiber Polen,
die Tschechische Republik, Ungarn bis Griechenland und die Tiirkei reicht. Russland wird
auf diese Weise cingekreist und gleichzeitig entsteht eine Briicke von Westeuropa zum
Nahen und Mittleren Osten. In dem neuen NATO-Giirtel einschlieBlich des ehemaligen
Jugoslawien sind bedeutende Militirstiitzpunkte der USA errichtet worden, die fiir die
globale Strategie der imperialistischen Beherrschung der Olregionen von Zentralasien {iber
den mittleren und nahe Osten bis nach Afrika entscheidend sind.
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weapon to destroy OPEC ... By withdrawing from OPEC Iraq would be free of
the production quotas the cartel sets to maintain its 25% average price per barrel.
Iraq, fueled by Western oil company investment, could then ramp up its own
production, causing oil prices to drop and undercutting the profit margin of
OPEC members.” Der im Krieg von 2003 herbeigebombte Regimewechsel war
also funktional im Sinne der Energiestrategie; alle anderen vorgeschobenen Kriegs-
griinde sind demgegeniiber unwichtig; das wird von den Protagonisten der Ag-
gression (z.B. von Wolfowitz) unumwunden zugegeben. Die USA haben sich also
eine vorziigliche strategische Ausgangsposition bei der Kontrolle von Lagerstit-
ten und Transportrouten von Ol mit Hilfe der Kriege gegen Afghanistan und den
Irak verschafft - wenn das Kalkiil der US-Olstrategen aufgeht, was aber keineswegs
sicher ist. Konkurrenten sollen von Exploration und Extraktion ausgeschlossen
werden. Daher riihrte das unappetitliche Geschachere zwischen den Olfirmen und
den sie unterstiitzenden Regierungen nach dem vorliufigen Kriegsende im Mai
2003 um Bohrlizenzen, Reparaturaufirige, Versorgungseinrichtungen, Lieferun-
gen an die US-army usw.

Die OPEC verliert als politischer Faktor bei der Bestimmung von Angebots-
menge und Preisgestaltung an Gewicht, wenn das grofite Ol-Verbrauchsland, die
USA, mit Hilfe des Protektorats im Irak mit am Preishebel sitzen; dies ist bereits
vermerkt worden., Hinzu kommt, dass die reichen Ol- und Sandstaaten infolge
des ,Recycling® ihrer Petrodollar starke monetire Interessen in den Industrielindern
(im Immobilienbereich, in der Industrie, in Banken und Fonds) haben, die sie
dazu veranlassen, den C")Ipreis niedrig zu halten, sofern ein hoher (")lpreis der
Rendite ihrer finanziellen Anlagen schaden wiirde. Ganz andere Interessen haben
die bevélkerungsreichen Ollinder wie Indonesien, Nigeria oder Algerien und
Venezuela, denen die Exporteinnahmen wegbrechen, wenn der Olpreis sinkt. Sie
kénnen dies nicht durch Kapitaleinkiinfie aus den in Industrielindern angelegten
Petrodollars kompensieren.

Nicht nur die geologischen Bedingungen einer Lagerstitte bestimmen die Kos-
ten der Extraktion, sondern auch die sozialen und politischen Verhiltnisse. Die
irakische Guerrilla ist offenbar in der Lage, Transportrouten und Pipelines zu
unterbrechen. Das kommt die Olverbraucher teuer und ein Ubereinkommen mit
dem Widerstand gegen die Besatzung wird ebenfalls nicht umsonst zu haben sein.
Das irakische Ol ist ,eigentlich® billig zu fordern, aber wegen der durch Krieg und
Besatzung bewirkten Destabilisierung des Landes nur mit hohen Kosten auf den
Markt zu bringen. Daher verlassen sich die konservativen, macht-besessenen Neo-
liberalen des US-amerikanischen Establishments nicht auf die geodkonomischen
Mechanismen von Angebot und Nachfrage. Sie predigen zwar Markt, betreiben
aber zugleich eine rigorose, auch militirische Aktionen nicht scheuende Geopo-
litik. Marktradikaler Neoliberalismus, machtpolitischer Neokonservatismus und
neuer Militarismus gehen eine Verbindung ein, aus der Bush und seine Leute her-
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vorgegangen sind. Der Unilateralismus der Bush-Administration ist aggressiv und
er verfolgt die Herstellung exklusiver Sicherheit fiir jene in der ,Heimat® unter der
Obhut des ,,Heimatschutz-Ministeriums® gegen die anderen aus anderen Lindern,!!
Das ist die Wirklichkeit des macht- und marktbesessenen ,Empire®, von dem Hardy
und‘Negri (2002) das eher kitschige Bild eines netten Netzwerkkapitalismus pri-
sentieren,

7.5.2 Achillesferse Transportlogistik

Der Krieg gegen das Taliban-Regime in Afghanistan bot den USA die Gelegen-
heit, militirisch auch in den zentralasiatischen Lindern Fuf zu fassen, nahe an
den neuen Ol- und Gasquellen der Kaspischen Region und in jenen Lindern,
durch die Pipelines verlaufen werden. Zentralasien ist so zu einer Art ,Pipeline-
istan® im Rahmen der US-amerikanischen Petrostrategie gemacht worden, ebenso
wie die Kaukasus-Region westlich des Kaspischen Meeres (Asia Times online,
25.01.2002). Die Regierungen betreiben Politik weniger zur Verbesserung der
Lebenslage der Bevélkerung als zum Schutz von Olfeldern und Pipelines. Dazu
bedarf es eines prowestlichen Regimewechsels. In der Asia Times heifit es: ,Is
enlightening to note that all countries or regions which happen to be an im-
pediment to Pipelineistan routes towards the West have been subjected either to
a direct interference or to all-out war ...“ (ebd.).

Dies zeigt sich besonders krass bei der Trassierung der Pipelines. Die Pipeline
von Baku (Aserbaidschan) iiber Thilissi (Georgien) zum tiirkischen Hafen Ceyhan
umgeht russisches Gebiet, obwohl sie wegen der groferen Entfernung sehr teuer
wurde und gefihrdet ist. Zum einen ist das so wegen der ca. 60.000 Schweifnihte,
die nicht hundertprozentig sicher sein kiénnen, so dass umweltzerstérerische Le-
ckagen nicht auszuschliefen sind, zum anderen aber auch wegen der Moglichkeit
von Anschligen im unwegsamen und nur kostspielig zu tiberwachenden Gebiet.
Die internen Konflikte in Georgien und die Auseinandersetzung in der Osttiirkei
wirken sich auf die Rentabilitit der Pipeline aus,

Das Pipeline-System &stlich des Kaspischen Meeres soll iiber Afghanistan und
Pakistan zum Indischen Ozean und nicht auf kiirzestem Weg durch den Iran
zum Persischen Golf fithren. Hier kommt der Widerspruch zum Tragen, dass das,
was geographisch nahe liegend und 6konomisch sinnvoll wire, politisch inakzep-

""" Der US-amerikanische Unilateralismus kommt freilich mit universalistischen Zielen daher
(Demokratie, Freiheit, Wohlstand, Menschenrechte, zusammengefasst als good governance)
und kann deshalb auf die schrecklichsten Methoden (kriegerische Aggression, Menschen-
rechtsverletzungen wie in Abu Ghraib oder Guantanamo) zuriickgreifen, weil das Ziel die
Mittel heiligt. Die Komplementaritit des eigentlich gegensitzlichen Unilateralismus und
Universalismus analysiert Chantal Mouffe 2005 unter Riickgriff auf Carl Schmitt.
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tabel ist und daher nicht realisiert wird; und dass ein Projekt, das politisch ge-
wollt wird, zu 6konomischen Konditionen realisiert werden muss, die es eigent-
lich sinnlos machen. Doch im Kaukasus, in Zentralasien und Siidasien sind
inzwischen nicht nur die USA geopolitisch aktiv, auch Russland und China ver-
suchen, ihre Interessen an sicherer Olversorgung umzusetzen, von der Europii-
schen Union ganz abgesehen, die iiber Biindnisse mit Russland und der Tiirkei
als regionaler Akteur ebenfalls im ,new great game® mitmischt.

Das geostrategische Pipelineistan-Syndrom ist nicht auf den zentralasiatischen
Raum beschrinkt. Wir begegnen ihm auch in afrikanischen Lindern (Sudan,
Tschad, Kamerun, Nigeria etc.) und in Lateinamerika (Kolumbien,'? Ekuador).
Dass zur geostrategischen Sicherung der Olversorgung auch die Kontrolle der
Tankerrouten gehért, belegen unter anderem die Einsitze der deutschen Bundes-
marine am Horn von Afrika und am Eingang zum Roten Meer. Dort geht es zwar
vordergriindig um , Terroristenjagd®, aber der eigentliche Grund ist der Schutz
der Tankerrouten in Richtung Suez-Kanal. Auf der ,,Geberkonferenz® fiir den Irak
im Oktober 2003 in Madrid wurden von Weltbank und US-Besatzung des Irak
die grofiten Betrige fiir die Wiederherstellung der Anlagen zur Olférderung und
die polizeiliche und militirische Sicherung ausgewiesen (FTD 25.10.2003). Die
militdrische Supermacht kann also das Territorium eines Olstaates erobern, doch
treibt dann die militirische und politische Sicherung der Olausbeute auf dem
Territorium und des Transports zu den Verbraucherlindern die Kosten in die
Héhe. So ist es erklirlich, dass das Pentagon mit Kosten fiir die militirische Si-
cherung von Extraktion und Transport in Héhe von etwa 20 USS$ je Barrel rech-
net. Dieser Betrag miisste dem Olpreis hinzugerechnet werden, gerade angesichts
der immer wieder vorgebrachten Behauptung, die erneuerbaren Energietriger sei-
en im Vergleich zum Ol {iberteuert.

Wenn die USA an das irakische Ol nach der Besetzung des Landes billiger und
mit groRerer Versorgungssicherheit herankommen wollten, so kann sich dies wegen
der hohen Kosten militirischer Sicherung der Olfelder, Pipelines und Transport-
routen als Illusion herausstellen. Die Petrostrategie der imperialistischen Aneignung
von Ressourcen kann ein ,teurer SpaR* werden, weil ein Territorium gegen kon-
kurrierende Anspriiche besetzt und die Routen der Tanker und die Pipelines
militirisch gesichert werden miissen. Da kann selbst eine imperiale Supermacht
wie die USA iiberfordert werden.

12 [m Rahmen des ,Plan Colombia® sind im Februar 2003 vom US-Kongress insgesamt
532 Mio. $ Militirhilfe genehmigt worden, darunter 92 Mio. US$ fiir die ,,Brigade XVII,
deren alleinige Aufgabe darin besteht, eine Olpipeline der Oxidental Petroleum zu sichern”
(TAZ, 17.02.2003).
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7.5.3 Olwahrung

Die USA wiren das einzige Land, fiir das die Verteuerung des Ols nicht unbe-
dingt nachteilig wiire. Denn teures Ol wiirde erstens auch China und Japan und
andere tatsiichliche oder potenzielle Konkurrenten der USA treffen. Auch das
walte” ebenso wie das ,,neue” Europa wiirden die Nachteile des teuren Treibstoffs
der industriellen und post-industriellen Gesellschaft spiiren. Dies wird zweitens
so lange so sein, wie das Ol in US-Dollar fakturiert wird. Die Kontrolle eines
groflen Teils des Angebots auf den globalen Olmirkten durch die USA wiirde
dafiir sorgen, dass die Olrechnungen auch in Zukunft in US-Dollar ausgestellt
werden,

Die US-amerikanischen Eliten versprechen sich auch in Zukunft, die Olrechnung
in Dollar begleichen zu kénnen, obwohl der Dollar wegen der wachsenden Defi-
zite im Staatshaushalt und in der Leistungsbilanz abwertungsverdichtig ist und
daher eine Tendenz der Abwendung vom US-Dollar und der Hinwendung zum
Euro festzustellen ist (FAZ, 07.07.2003, S. 13). Die OPEC hat im Mai 2003 unter
dem Eindruck des ,Siegs” der USA im Irak beschlossen, weiterhin den Olpreis
trotz. Dollarschwiiche und Eurostirke in US-Dollar zu fakturieren. Doch ist es
angesichts des wachsenden Zwillingsdefizits nicht unwahrscheinlich, dass éicxpor—
teure dazu iibergehen, den Olpreis in Euro zu kassieren, zumal dann, wenn die
Zentralbanken (wie im sechsten Kapitel erwihnt) dazu iibergehen, die Wihrungs-
reserven aus dem US-Dollar in den Euro umzuschichten. Der Krieg gegen den
[rak hat auch den Nebeneffekt gehabt, dass Tendenzen in diese Richtung (in
Venezuela, Irak, Lybien) zunichst gestoppt worden sind. Aber sie kommen wieder,
wenn die USA ihr Zwillingsdefizit nicht reduzieren und sich nicht aus dem
irakischen Sumpf durch Riickzug befreien kénnen. Die EZB kann daher in ihrem
Monatsbericht von Juli 2005 (15) dariiber berichten, dass OPEC-Linder aus dem
US$ in den Euro gewechselt sind (vgl. auch sechstes Kapitel).

Die USA bekimen ein riesiges Problem," wenn sie die steigenden Olimporte
nicht mehr in US-Dollar begleichen kénnten, sondern in Euro bezahlen miissten.
Wenn die jihrlichen Olimporte, wie der Cheney-Bericht ausfiihrt, von 4 Mrd. auf
etwa 7 Mrd. Barrel im Jahr 2020 steigen, sind bei einem Preis von ca. 50 US$ pro
Barrel derzeit 200 Mrd. US$ fiir die Bezahlung der Olrechnung nétig, 2020 wi-
ren es schon an die 350 Mrd. USS$. Das sind nach dem Wechselkurs Anfang 2005
etwa 260 Mrd. Euro.

" Wegen der immensen Rolle der USA in der Weltwirtschaft sind die Konsequenzen

nicht auf die USA beschrinkt. Sie betreffen die Weltwirtschaft insgesamt. Wenn die USA
das Defizit ihrer Handelsbilanz abbauen miissen, hat dies Auswirkungen auf den Wechsel-
kurs und daher auf alle Linder, die hohe Dollar-Reserven halten und auf jene Linder mit
hohen Exporten in die USA. Dies kann hier nur angedeutet werden.
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Der Auseinandersetzung um das Erddl, um die Herrschaft tiber Reservel.l,
Mengenangebot und die Preisbildung, folgt die Auseinandcrscl;.:ung um die
Wihrung, in der das Ol bezahlt wird. Die Wiihrungskonkurren;? zwischen Dollar
und Euro (und in Zukunft evtl. Yuan) kénnte eskalieren, weil ja die Ve:rsorgung
der Weltwirtschaft mit der eigenen Wihrung Seignorage-Vorteile bringt, m!fbr:mn—
dere, wenn in der eigenen Wihrung der Olpreis fakturiert wird. Seitdem die EnFI-
lichkeit der Olressourcen nicht nur Okologen interessiert, sondern als Faktum in
die strategischen Uberlegungen der zukiinftigen Energieversorgung eingeht, ist
die Bedeutung der Funktion einer Leitwihrung als Olwihrung erkannt. SQlange
es zum US-Dollar keine Alternative gab, war dieses Problem eher nachrangig, wie
die Olkrise von 1973 sehr deutlich gezeigt hatte. Damals hatten die Olléinder.nur
die Option, den Olpreis in US-Dollar zu steigern. Das gelang ihnen mit einer
Vervierfachung des Olpreises im Oktober 1973. Mit dem Euro lstlaber zu Bcgnlm
des neuen Jahrhunderts eine Alternative entstanden, und daher wird der Konflikt
um die Fakturierung des Ols unvermeidlich immer wieder aufbrechen.

7.6 Konflikte im Treibhaus

Die Konflikttrichtigkeit des fossilen Regimes zeigt sich aber auch beim Umgang
mit den Emissionen, vor allem mit den Treibhausgasen und deren Konsequenzen
fiir Natur und Gesellschaft. Auch hier geht es, wie auf der ,Angebotsseite” d(lar
Erdélvorrite, nicht um objektive Sachverhalte, sondern um Diskurse. Auch d?e
hirtesten Naturwissenschaftler haben ,,Meinungen®, von denen sie glauben, sie
seien hirter als die ,weichen® Feststellungen der Sozialwissenschaft. Doch dem
ist nicht so. Nicht nur auf der Input-Seite der Energieversorgung werden Daten
iiber die Olreserven ,korrigiert”, Auf der Output-Seite der klimaschidlichen G.a:se
geschieht dasselbe. So hat der Chef des Umweltrates des Weiffen f{auseﬁ, Philip
A. Cooney, die Ergebnisse einer Analyse von Klimaforschern iiber Erderwirmung,
Gletscherschmelze und Anstieg des Meeresspiegels verfilscht. Der Zusammen-
hang zwischen Energieverbrauch, Treibhausgasen und Erder\x.riirmung wm:dc her-
untergespielt."* Auch ,harte” Naturwissenschaftler pflegen 1hrc.Vorurte1le un.d
benutzen nicht verlissliche Daten, folgen abstrusen Argumentationen, wenn sie
denn ins Vorurteil passen und nutzen ihre Positionen in der wissenschaftlichen
Gemeinschaft, um sie durchzusetzen."”

1 Cooney hatte vor seiner Position im Weifien Haus im Americ:lm Petmlegm I‘ns_titute
gearbeitet, das die Interessen der Olindustrie vertritt (Andrg.v C. Revkin ,,Bush Aide Softened
Greenhouse Gas Links to Global Warming, New York Times, 08.06.2005)

15 Das muss nicht immer so absurd sein wie im Fall des renommierten Biologen David
Bellamy, der mit Daten, die aus dem Internet von der rechten LaRouche-Sekte ohne Quellen-
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Wegen der Schidlichkeit der Treibhausgasemissionen ist ja das Kyoto-Proto-
koll erarbeitet worden, das nach der Unterzeichnung durch Russland (Oktober
2004) im Februar 2005 in bindendes internationales Recht verwandelt worden ist,
Die USA haben diese multilaterale Ubereinkunft nicht unterzeichnet. Der Ver-
such, die USA zur Unterzeichnung zu veranlassen, hat aber zu einer Verwisserung
gefiihrt, die die Wirkung des Protokolls mindert. Eine Reduktion der Treibhaus-
gasemissionen um 5,2% in den Industrielindern bis 2012 ist viel zu gering, und
die ,flexiblen Mechanismen®, die das Protokoll vorsieht (Emissionshandel und
Anrechnung von Reduktionen in anderen Lindern auf dem eigenen Emissions-
konto), sind nicht geeignet, die Emission der Treibhausgase zu verringern (vgl.
Scheer 2005; 181 ff.). Von den Kyoto-Verpflichtungen lisst sich die Klimaentwick-
lung nicht beeindrucken. Der Treibhauseffekt bedroht die Umweltsicherheit,
Nahrungssicherheit, Sicherheit der Behausung, die Gesundheit der Menschen in
aller Welt. Dartiber hinaus hat er heute bereits kalkulierbare $konomische Kos-
ten. Denn die Zahl der ungewdhnlichen Wetterbedingungen und -ercignisse und
der Unwetter, die hohe Schiden verursachen, nimmt in aller Welt zu; seit den
1960er Jahren hat sie sich verdreifacht. In der Mitte des 21. Jahrhunderts werden
jahrlich Kosten in der Groflenordnung von 2.000 Mrd. US$ erwartet. Davon
diirften auf Asien 840 Mrd. US$, auf die USA 325 Mrd. USS, auf Europa 280 Mrd.
US$ entfallen (Kemfert 2004). Die jahresdurchschnittlichen Kosten haben sich
von 54 Mrd. US$ in den 1960er Jahren auf 432,2 Mrd. US$ in den 1990er Jahren
verachtfacht.'®

Daran kann auch das Kyoto-Protokoll nichts indern. Denn es verlangt erstens
eine viel zu niedrige Reduktion der COZ-Emissionen, als dass damit der zukiinf
tige Klimaeffekt gemildert werden konnte. Zweitens bezieht es sich nur auf zu-
kiinftige Emissionen in die Atmosphire und sieht keine Regelung fiir die bereits
in der Atmosphire deponierten Treibhausgase vor. Wegen der Trigheit des Sys-
tems verbleiben sie bis zu 100 Jahre dort, ohne dass die langfristige Dynamik der

priifung iibernommen worden sind, beweisen wollte, dass die Dicke und Zahl der Glet-
scher nicht abgenommen, sondern zugenommen habe. Besonders hiibsch und gleichzei-
tig triste ist die von Monbiot erklirte Divergenz von Daten. Im Bericht der Sekte war von
55% der weltweit beobachteten 625 Gletscher die Rede, die gewachsen und nicht ge-
schrumpft seien. Im Bellamy-Bericht wurde aus den 55% die Ziffer von 555, offensicht-
lich, weil er die Shifi-Taste der PC-Tastatur bei der Prozenteingabe nicht gedriickt hatte
und daher eine zusitzliche ,,5* anstatt des ,,%"-Zeichens herauskam; ,5° und %" befin-
den sich ndmlich auf der gleichen Taste. (Monbiot 2005). Dies ist ein besonders krasses
Beispiel fiir die Subjektivitit von Diskursen iiber objektive Sachverhalte

' Dies sind Angaben der Versicherungsgruppe ,,Miinchner Riickversicherung, die sich
mit ihrer Primienkalkulation fiir den Treibhauseffekt und seine Konsequenzen zu wapp-
nen versucht. In ihren Angaben sind nur die versicherten Schiden enthalten, nicht alle
Schiden, die weltweit entstehen. (http://www.munichre.com/default_d.asp).
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Betroffenheit der verschiedenen Schichten der Atmosphire mit ihren komplexen
Wechselwirkungen hinlinglich bekannt wire. Selbst eine Reduktion des Ausstofies
an Treibhausgasen von heute an wiirde daher den Treibhauseffekt nicht sofort,
sondern erst in Jahrzehnten stoppen. Drittens bezieht das Kyoto-Protokoll die
Entwicklungslinder nicht in die Reduktionsstrategie ein, obwohl doch die Ent-
wicklungslinder durch IWF, Weltbank und die Institutionen der Entwicklungshil-
fe auf die Regeln der good governance und daher zur Industrialisierung, folglich
auch bei gleich bleibenden Umstinden zur Steigerung der Treibhausgasemissionen
gezwungen werden, Viertens sind die Mechanismen des Kyoto-Protokolls markt-
konform und bieten daher viele Méglichkeiten, sich den Konsequenzen zu entzie-
hen, indem neue Geschiftsfelder aufgetan werden. Dies ist insbesondere im Emis-
sionshandel sowie bei den Schlupfléchern der Joint Implementation und des Clean
Development Mechanism der Fall (vgl. Scheer 2005: 181 ff)). Fiinftens gilt das Kyoto-
Protokoll nur bis 2012, und was danach geschieht, ist véllig offen.

Daher kommt es darauf an, doppelgleisig vorzugehen, nimlich den zukiinfti-
gen Treibhausgasausstofl mehr zu reduzieren als im derzeitigen Kyoto-Protokoll
vorgesehen und dariiber hinaus Schutz gegen die schon heute absehbaren Folgen
der Klimaerwirmung zu organisieren. Der Berater der Blair-Regierung in Grofbri-
tannien, David King, hat diese Herausforderung als ,,the biggest danger humanity
has faced in 5000 years of civilization” bezeichnet (nach Hertsgaard 2005).
Inzwischen geht es also nicht mehr in erster Linie um den Schutz der Natur vor
der Uberlastung durch menschliche, vor allem 6konomische Aktivititen, son-
dern um den Schutz der Menschen vor einer gestorten oder zerstdrten und daher
katastrophisch reagierenden Natur. Gegen Sturmfluten und den absehbaren An-
stieg des Meeresspiegels werden Deiche gebaut, gegen die zunehmenden Orkane
wappnen sich Stadtplanung und Architektur. Die Moglichkeiten, sich vor der
Natur zu schiitzen, hingen von den materiellen Ressourcen ab und daher sind
jene Gesellschaften besser dran, die reich sind und Zugang zu den energetischen
Ressourcen haben, als andere, die davon abgeschnitten sind. Den Menschen in
drmeren Lindern bleibt méglicherweise nur die Exit-Option, also die Flucht. Die
dkologisch bedingte globale Ungleichheit wird in Modellen vernachlissigt, die
lediglich Kosten und Nutzen von Treibhauseffekt und Klimakatastrophen berech-
nen und mit Hilfe der Monetarisierung des gar nicht Monetarisierbaren zu schein-
bar rationalen Entscheidungsalternativen und Priorititen gelangen (vgl. Cline 2004
und die Diskussion seines Textes in Lomberg 2004: 44 {£.). Die thermodynamisch
bedingte Irreversibilitit aller Stoff- und Energietransformationen ist den 6kono-
mischen Modell-Konstrukteuren fremd. Sie erzeugen zwar konkrete Zahlen, die
aber das natiirliche Geschehen ignorant ausblenden (vgl. zur thermodynamischen
Okonomie und zur Kritik der 6konomietheoretischen Grundannahmen Georgescu-
Roegen 1971) und daher in falscher Weise abstrakt bleiben (vgl. zur Kritik Hein-
berg 2004; Scheer 2005).
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Wie auf der Seite der Versorgung mit fossiler Energie wachsen auch auf der
Seite der Emissionen des Energieverbrauchs Gefahren fiir den Frieden. Auf die
Folgen des moglichen Klimakollapses wegen eines Temperaturanstiegs richtet sich
inzwischen auch das Pentagon mit unilateralen Priventionsmafnahmen ein. Nicht
vorbeugender Klimaschutz zur Vermeidung einer abrupten Klimainderung ist die
politische Linie der Bush-Administration, sondern die militirische Abwehr gegen
die Folgen der klimatischen Anderungen. Insbesondere die zu erwartenden Migra-
tionsstréme sollen rechtzeitig mit militirischen Mitteln abgefangen werden. Dabei
werden nicht nur die schon heute betrichtlichen Strome von Umweltfliichtlingen
aus drmeren Regionen kalkuliert, sondern auch zu erwartende Fliichtlingsstrome
aus den reichen Regionen des Mittleren und nérdlichen Europa.

Die Autoren ciner vom Pentagon in Auftrag gegebenen Studie, Peter Schwartz
und Doug Randall vom Global Business Network, unterstellen (mit den Daten
des IPCC), dass bis zum Ende des 21. Jahrhunderts die durchschnittliche Erd-
temperatur um bis zu 5,8 “C steigt. Wenn infolge des Temperaturanstiegs die
Eiskappe Grénlands teilweise schmilzt, verringern sich Dichte und Salzgehalt der
Gewisser des Nordatlantik. Dies kann dazu fiihren, dass der Golfstrom abreif3t;
Anzeichen dafiir gibt es bereits heute. Denn die Vertikalstromung in der Arktis,
wo salzhaltiges Wasser wegen des héheren spezifischen Gewichts in die Tiefe unter
das polare Eis absinkt und nach Siiden driftet, kénnte dadurch unterbrochen
werden, dass der Salzgehalt des Wassers durch die Eisschmelze der Arktis abnimmt.
Die Verringerung der vertikalen kalten Tiefseestromung ware auch das Ende der
horizontalen warmen Oberflichenstromung aus dem Golf nach Norden und daher
das Ende der milden Temperaturen in West-und Nordeuropa.'? Paradoxerweise
kann also die globale Erwirmung zu einer regionalen klimatischen Abkiihlung,
2.B. in Europa (aber auch im Nordpazifik) fiihren. Die Auswirkungen auf die
Versorgung mit Nahrungsmitteln oder den Wasser- und Energieverbrauch kon-
nen katastrophische Ausmafe haben, gewaltsame Konflikte werden befiirchtet.
Dieses Szenario wird vom Pentagon bei seinen Planungen beriicksichtigt (Schwartz/
Randall 2004). Die USA miissen sich gegen ,das Bose®, das als Massenmigration
kommen kann, rechtzeitig schiitzen.

Es ist freilich fraglich, ob Schutz gegen die Reaktionen der natiirlichen Syste-
me (Atmosphiire, Ozeane, Biosphire etc.) dauerhaft moglich ist, zumal dann, wenn

17 Dieses Szenario halten auch Ozeanographen fiir méglich. Forschungen von Peter
Wadhams von der Cambridge University iiber die Tiefenstrémungen im Nordatlantik haben
gezeigt, dass das absinkende kalte Wasser geringer wird und dass die Eisdecke am Nordpol
in den vergangenen 20 Jahren um 46% diinner geworden ist. Der Golfstrom transportiert
27.000-mal mehr Wirme nach GroRbritannien als alle Kraftwerke des Landes bereitstellen
kénnten (vgl. Jonathan Leake, Britain faces big chill as ocean current slows, in: The Sunday
Times. 08.05.2005).
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der Schutz in der Abschottung gegen andere besteht, die moglicherweise gar
militirisch bekimpft werden miissen. Der Kapitalismus gelangt nicht an das Ende,
indem er implodiert und im Verlauf einer ,samtenen Revolution® verschwindet
wie der einstmals real existierende Sozialismus, Wahrscheinlicher ist eine soziale
Explosion, weil Vorbereitungen auf die Zeit nach dem Hohepunkt der Olférderung
und gegen die drohende Klimakatastrophe viel zu kleinmiitig ausfallen. Der An-
stof}, den Braudel meinte, kommt von auflen. Aber er gewinnt seine dramatische
Zuspitzung wegen der Unfihigkeit der kapitalistischen Gesellschaften, angemes-
sene Vorbereitungen auf eine Zeit nach dem Ol zu treffen, obwohl der Olkon-
zern British Petroleum (BP) gern mit dem Markenzeichen ,Beyond Petroleum®
wirbt. Es gibt keine ,Schockabsorber® in den Okonomien und Gesellschaften des
modernen Kapitalismus, um auf den externen Schock der Olknappheit intern
angemessen zu reagieren, Der Schock von auflen stort die Kapitalakkumulation,
die seit der fossikindustriellen Revolution auf der reibungslosen Zufuhr von fos-
silen Energietrigern (zuerst Kohle, spiter Ol und Gas) beruhte. Gegeniiber erneuer-
baren Energietrigern ist eine Art undurchdringlicher Brandmauer errichtet wor-
den. Daher steht nach dem Peakoil und angesichts der Klimakatastrophe keine
wirkliche Alternative zur Verfiigung. Der Olpreis wird steigen, jedoch nicht aus
skologischen Griinden, um alternative Energietriger zum Zuge kommen zu las-
sen. Denn wenn der globale Olverbrauch nicht sinkt, werden nicht-konventionel-
le Olreserven, vom Olsand und Olschiefer bis zum Ol aus der Tiefsee und zu
Gaskondensaten nachgefragt, und deren Férderung und Raffinade sind kostspie-
lig. Die ,nicht-konventionellen fossilen Energietriger sind dkologisch noch schid-
licher als Férderung und Verbrauch des konventionellen Ols. Die Kollateralschiden
der Férderung an der Natur sind enorm und die Freisetzung von klimaschidlichen
Gasen ist sehr hoch.

Auch die Nuklearenergie ist keine Alternative. Denn auch das Uran ist ein
begrenzter Rohstoff, fiir den daher im Prinzip das Gleiche gilt wie fiir Ol oder
Gas. Nur fiir Fusionsreaktoren wiirde die Begrenztheit des Treibstoffs keine Be-
deutung haben, da dieser immer wieder selbst ,gebriitet” werden kann. Doch ist
die Technologie auch heute nicht so entwickelt, dass Fusionsreaktioren einge-
setzt werden konnten. Thre Gefahren fiir Umwelt, Gesundheit und Zusammenle-
ben der Menschen sind uniiberschitzbar hoch. Dariiber hinaus gibt es gravieren-
de Nachteile, die alle dazu beigetragen haben, dass nach der Atomeuphorie der
1950er Jahre seit den 1970er Jahren der Widerstand gegen die Atomenergie ge-
wachsen ist, Die Sicherheit der Kraftwerke ist nicht gewihrleistet, zumal ein Unfall
gewaltige Langzeitzeitfolgen haben kann. Dies ist eine der vielen Lehren aus dem
Desaster von Tschernobyl, die aber verdringt werden. Obendrein werden Abfille
erzeugt, die Jahrtausende von allen natiirlichen Kreislaufen isoliert gehalten wer-
den miissen. Ob dies moglich ist, muss bezweifelt werden. Hinzu kommt noch
die grofe Gefahr der Proliferation, wenn Atomkraft die Kohlenwasserstoffe auch
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nur teilweise ersetzen soll. Die Auseinandersetzungen um die Uran-Anreicherung
im Iran verweisen auf die Gefahren; diese werden im Fall des Iran als Hebel eines
beabsichtigten Regimewechsels instrumentalisiert, wodurch sie nicht geringer
werden. Die Anzahl von notwendigen Atomkraftwerken, um die Kraftwerke auf
fossiler Basis zu ersetzen, macht deren Kontrolle nachgerade unmoglich, so dass
die Produktion der Bombe erleichtert wiirde. Atomkraft ist das Horrorszenario
eines alternativen Entwicklungsweges, der von den fossilen Energietrigern fort-
fithren soll.

Allein die Reduzierung und die Umstellung einer Automobilflotte von einigen
hundert Millionen Fahrzeugen auf nicht-fossile Kraftstoffe dauern, wenn sie denn
graduell erfolgen soll, viele Jahre. Darauf hat der Hirsch-Report (2005) auch mit
dem Verweis auf die enormen Kosten aufmerksam gemacht. Noch schwieriger ist
die Umstellung von industrieller Technik und Organisation und von urbaner
Infrastruktur und Wohn- und Lebensbedingungen. Auf die Grundfrage gibt es
daher keine Antwort. Was tritt an die Stelle der historisch so einmaligen trinitari-
schen Kongruenz von kapitalistischen Formen, fossilen Energien und einer im
Industriesystem inkorporierten europiischen Rationalitit? So lange es keine Ant-
wort gibt, herrscht die Politik der Verdringung. Peakoil wird nicht zur Kenntnis
genommen, und der bedrohliche Treibhauseffekt wird mit Mitteln bearbeitet, die
unwirksam sind.

Doch wird eine Antwort gefunden werden miissen. Daher lautet die Frage, der

wir uns im folgenden achten Kapitel zuwenden: Gibt es ,,im Innern der Gesell-
schaft* die von Fernand Braudel erwarteten iiberzeugenden und ,glaubwiirdigen
Alternativen®, die den Ubergang zu einem nicht-fossilen und daher nachhaltigen
Energieregime beinhalten? Kann eine selbstzerstorerische Explosion verhindert
werden, weil {iberzeugende Wege aus dem an Grenzen geratenden fossilen Energie-
regime gewiesen werden? Sind eine solidarische Okonomie und daher auch ein
solidarischer Umgang mit den natiirlichen Ressourcen mdglich und gibt es prak-
tische Diskurse, an die im Rahmen des Projekts der kollektiven Forschung®
angekniipft werden kann?
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Achtes Kapitel
Glaubwirdige Alternativen im Innern der
Gesellschaft: Solidaritat und Nachhaltigkeit

Eine Gesellschaft kann nur in einem revolutioniiren Prozess die den Kapitalismus
charakterisierenden sozialen Formen i{iberwinden. Auch der Kapitalismus ist his-
torisch entstanden, indem er (zumindest in Europa) aus den feudalen Formen
herausgewachsen ist. In aller Regel stellen sich die vielen Aktionen von Menschen
im historischen Prozess erst im Nachhinein als eine Revolution heraus. Sie han-
deln in sozialen Zusammenhingen und verindern dabei ihre gesellschaftlichen
Verhiltnisse, manchmal im Kleinen und auf lokaler Ebene, manchmal mit gro-
Rer, weltgesellschaftlicher Wirkung, manchmal im Stillen und manchmal in hef-
tigen sozialen Kimpfen. Sehr hiufig wissen die Zeitgenossen gar nicht, dass sie
mit ihrem Alltagsleben und mit ihren sozialen Experimenten einer revolutiond-
ren Verinderung der sozialen Formen von Produktion und Konsumtion den Weg
ebnen. Eine soziale Revolution kommt also nicht auf Anordnung einer wissen-
den Partei- oder Bewegungselite zustande. Viele Menschen miissen sowohl in der
Analyse als auch mit ihren Hoffnungen und Utopien und den sich daraus erge-
benen politischen Zielsetzungen zu dem gelangen, was (mit Marx) als ,,general
intellect®, als gemeinsames Wissen sozialer und politischer Bewegungen bezeich-
net worden ist. Es braucht viel Zeit fiir Debatten, um die Richtung von Aktionen
zu bestimmen. Eine soziale Revolution ist kein Putsch, sondern ein iiber lange
Zeitstrecken iterativer Prozess vieler sozialer Experimente.

Hermann Scheer lehnt den Begriff der Revolution explizit ab. Seine Argumen-
te sind freilich nicht stichhaltig. Er reserviert erstens den Revolutionsbegriff fiir
Leinen Umsturz der herrschenden Verhiltnisse in einem kurzen Zeitraum® (Scheer
2005: 237). Dabei ist es erstens nie sicher, dass nicht der Revolution die Konter-
revolution folgt, also der Umsturz scheitert. Um nicht die Kurzfristigkeit und
Abruptheit historischer Prozesse zum MaRstab der Begriffsbildung zu erheben,
kénnte zweitens die Umwilzung von Produktions- und Konsumverhiltnissen beim
Ubergang zu erneuerbaren Energien als Revolution verstanden werden, als eine
radikalere soziale Verinderung als die, die der ,Sturm auf die Bastille® ausgelost
hatte. Im Vergleich der franzosischen Revolution mit der industriellen Revoluti-
on schreibt Friedrich Engels: ,Wihrend in Frankreich der Orkan der Revolution
das Land ausfegte, ging in England eine stillere, aber darum nicht minder gewal-
tige Umwilzung vor sich. Der Dampf und die neue Werkzeugmaschinerie ver-
wandelten die Manufaktur in die moderne grofle Industrie und revolutionierten
damit die ganze Grundlage der biirgerlichen Gesellschaft ... (MEW 19: 197). Hier
wird also auf die zwei Gesichter der Revolution verwiesen: auf den politischen
Umsturz einerseits und auf die Verinderung der sozialen Formation andererseits.
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Beides kann sich je nach den besonderen Umstinden parallel, zeitlich nacheinander,
synchron in verschiedenen Lindern (wie in England und Frankreich) entwickeln.
Die Tempi sind verschieden.

Es ist schon bemerkt worden, dass Adam Smith, der wihrend der fossil-indus-
triellen Revolution im ausgehenden 18. Jahrhundert lebte und schrieb, diese selbst
nicht erfasste und daher auch keinen Begriff davon hatte, in welch revolutioni-
rem Ausmafl die Kohle als Energiequelle zum Antrieb von industriellen Maschi-
nen dienen wiirde. Dies konnte ihm passieren, obwohl James Watt, der die Dampf-
maschine perfektionierte, an der gleichen Universitit wie er lehrte. Die Arbeits-
zerlegung und deren die Produktivitit steigernde Wirkung sah Smith wohl. Dass
sich hier im Kleinen das System der von Marx spiter so genannten sgrofen In-
dustrie® ankiindigte, blieb ihm verborgen. Schon oft in der Geschichte, und nicht
our wihrend der industriellen Revolution, befinden sich die Menschen inmitten
eines revolutioniren Prozesses, ohne dies in der ganzen Tragweite erkennen zu
kénnen. Eine Revolution darf man sich also nicht als einen strategisch angeord-
neten und geplanten ,,Sturm auf das Winterpalais“ vorstellen. Sie findet nur statt,
wenn die Verhiltnisse dafiir reif sind.

Dies entspricht der oben zitierten Auffassung von Fernand Braudel, dass der
Kapitalismus nur unter sehr heftigen Anstéfen von aufen in Verbindung mit
iiberzeugenden Alternativen sozialer und politischer Akteure ,im Innern® des
Systems ans Ende kommen wiirde. Einer dieser duferen Anstdfe sind die Gren-
zen des fossilen Energieregimes, die der Kongruenz von Kapitalismus, Fossilismus
und Rationalismus (die im vierten und siebenten Kapitel analysiert wurden), ein
Ende bereiten. Es sind allerdings nicht nur sullere Anstofle denkbar, sondern
auch solche, die sich aus den im Innern wirkenden Marktprozessen und den
zugespitzten Widerspriichen ergeben. Die desastrosen Wirkungen der Finanzkrisen
sind im sechsten Kapitel untersucht worden. Nun stellt sich die Frage, welche
iiberzeugenden Alternativen im Innern heranreifen. Gibt es sie iiberhaupt?

Politische Alternativen werden nicht in akademischen oder politischen Zir-
keln erfunden. Sie entstehen in und aus der politischen, sozialen, 6konomischen
Praxis der Menschen in sozialen Bewegungen. Diese sind eine Ideenwerkstatt, ein
politisch kreatives ,intellectual messy center®. Vielfiltige Konzepte zur Zukunft
der Arbeit, zur Arbeitszeitverkiirzung, zur Umgestaltung des Sozialstaats, zu ei-
nem Biirgereinkommen, zu genossenschaftlicher Produktion und Konsumtion,
su alternativen Formen des Geldes und Kredits, zur Regulierung der globalen
Finanzmirkte usw. werden entwickelt und in den politischen Prozess eingebracht.
Praktische Anwendungen alternativer Energien, Pline ihrer gesellschaftlichen
Umsetzung, Programme der politischen Férderung werden auf die Tagesordnung
gesetzt. Die Umsetzung von Alternativen ist immer strittig, und daher gibt es
keine gesellschaftlichen Verinderungen ohne politische Konflikte. Die unvermeid-
lichen Konflikte um Konzepte und Interessen werden nur zum Teil mit den bes-
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seren Argumenten entschieden. Wer die konomische und politische Macht hat,
ist auf gute und iiberzeugende Argumente nicht unbedingt angewiesen. .

Kann man ,die Welt verindern, ohne die Macht zu iibernehmen®, wie John
Holloway (2002), die Bewegung der Zapatistas interpretierend, suggeriert? Schon
wire es, doch wahrscheinlich ist es nicht. Da hilft auch die Unterscheidung von
instrumenteller und kreativer Macht nicht weiter (ebd.: 40ff). Die zapatistische
Bewegung war vergleichsweise erfolgreich bei der Verinderung der Machtverhilt-
nisse in Chiapas und dabei, sich nicht auf die Staatsmacht und die Regeln einer
parlamentarischen Demokratie einzulassen. Doch irgendwann bedarf es auch der
Gegenmacht, der Bildung von Koalitionen, um die Herren des Status quo, die
mit Macht das System verteidigen, zuriickzudringen. Auch wenn der Kapitalis-
mus am Ende sein sollte, bricht er, anders als der real existierende Sozialismus,
nicht in einer historischen Implosion in sich zusammen. Erstens wirken die ver-
breiteten Bewusstseinsformen stabilisierend, die die in sozialen Beziehungen ent-
haltene Macht als externen Sachzwang deuten, gegen den einzelne (und sogar
viele) hilflos sind. Die Macht hat also zwei Seiten. Sie wird aktiv ausgeiibt und
passiv ertragen. Die Dispositionen der Beherrschten fiir die Akzeptanz der Herr-
schaft sind entscheidend fiir die gouvernementalité (Foucault 1993) und daher
fiir herrschaftliche Stabilitit.

Zweitens bekommen die Sachzwinge des Marktes institutionelle und daher
politische Gestalt. Gegen alternative Ansitze einer solidarischen und nachhalti-
gen Okonomie wirken simtliche Institutionen des globalisierten Kapitalismus mit
Strukturanpassungsmafnahmen, der Konditionalitit bei der Vergabe von Kredi-
ten im Verein mit den Sachzwingen der liberalisierten Mirkte. Gegen ein nach-
haltiges Energieregime und die breite Einfiihrung erneuerbarer Energien mobili-
siert die fossile und nukleare Lobby alle Krifte in Wirtschaft, Politik, Wissen-
schaft und Gesellschaft. Diese kreativ auflaufen zu lassen, ist eine Méglichkeit,
aber man wird auch Gegenmacht mobilisieren miissen, um die Programmatik
von Solidaritit und Nachhaltigkeit in die Wirklichkeit umzusetzen. Dabei spie-
len nicht nur soziale Bewegungen eine wichtige Rolle, sondern auch Parteien,
Parlamente und Regierungen. Auch wenn die gesellschaftlichen Verinderungen
banal sein mégen - ohne machtpolitische Auseinandersetzungen werden Alterna-
tiven von der kapitalistischen Gesellschaft wie von einem aus der Chaostheorie
bekannten ,seltsamen Attraktor®, also in nicht vorhersagbarer Weise absorbiert
und transformistisch, d.h. Macht und Herrschaft stabilisierend integriert. Die
Integration wird zumeist durch die Wichter des status quo, durch Polizei und
manchmal auch durch das Militir erzwungen.

Wer die Welt verindern will, muss die Wirtschaft solidarisch gestalten und mit
der Natur nachhaltig umgehen. Daher der vielleicht programmatische Titel dieses
Kapitels: Solidaritit und Nachhaltigkeit. Der Zusammenhang ist normativ gut zu
begriinden. Er spiegelt auch die Erfahrungen sozialer und politischer Bewegun-
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gen. Viele der Aktivititen sozialer Bewegungen zielen in der Epoche der Globalisie-
rung auf die Wiederaneignung des Territoriums. Die Privatisierung der Wasserver-
sorgung soll riickgingig gemacht werden, denn Wasser ist Lebensmittel und keine
Ware. Es geht auch um die Eroberung und Gestaltung von urbanen &ffentlichen
Riumen. Fabriken werden gegen deren SchlieBung durch die Eigner besetzt. Dies
sind nur wenige Beispiele. Sind diese Kiimpfe revolutionir, indem sie iiber den
Kapitalismus hinausfiihren? Niemand weify es. Aber moglich ist es.

8.1 Handlungslogiken: Aquivalenz, Reziprozitit,
Redistribution und Solidaritat

Soziale Bewegungen, die auf Alternativen zur kapitalistischen Marktgesellschafi
zielen, miissen sich aus den Handlungslogiken emanzipieren, die vom Markt
vorgegeben werden. Gibt es mehrere Handlungslogiken, dann ist dies bereits ein
Hinweis darauf, dass der historische Pessimismus vom Ende der Geschichte, wenn
sich die Prinzipien von Markt und Demokratie durchgesetzt haben, nicht gerecht-
fertigt ist. Tatsichlich erhellt bereits der Blick zuriick in die Geschichte des
Wirtschaftens, wie unterschiedlich in verschiedenen Kulturen und Geschichts-
epochen Okonomie und Gesellschaft koordiniert wurden, wie unterschiedlich
die Denk- und Handlungsmuster sind, die sich in den immer wiederkehrenden,
zur Routine gewordenen Handlungen herausbilden. Dies hat kaum jemand mehr
zum Thema der Forschung gemacht als Karl Polanyi (1979).! Erst im modernen
Kapitalismus mit seinen globalen Institutionen und in Folge der globalen Verein-
heitlichung wird die Diversitit von Handlungslogiken auf ein dominantes Mus-
ter, namlich dasjenige der Aquivalenz, reduziert, theoretisch begriindet innerhalb
der ,pensée unique® des Neoliberalismus und praktisch durchgesetzt innerhalb
des Systems der Marktbeziehungen.

8.1.1 Aquivalenz

Die kapitalistische Ordnung griindet in erster Linie auf dem Austausch von Aqui-
valenten auf dem Markt. Es werden gleichwertige Waren auf dem Markt getauscht
und auch das Geld stellt ein Aquivalent des Warenwerts der gekauften oder ver-
kauften Ware dar. Ausbeutung und Aneignung eines Uberschusses finden in aller
Regel nicht durch Ubervorteilung in der Zirkulationssphire, also auf dem Markt

' Um sich einen Uberblick iiber die Entwicklung von Handel und Mirkten in vor-
kapitalistischen Gesellschaften und iiber die angemessenen Kategorien zu ihrer Interpreta-
tion zu verschaffen, lohnt die Lektiire der Einfiihrung zu Polanyis Aufsatzsammlung in
»Okonomie und Gesellschaft* von S.C. Humphreys (1979: 7-59).
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statt, auch wenn dies alle Marktteilnehmer auf der ,,Schnippchenjagd® versuchen.
Es gibt den ,,ungleichen Tausch®; er hat in der kapitalistischen Geschichte eine
grof8e Rolle gespielt und ist auch heute eine verbreitete Tatsache. Doch besteht
die Einzigartigkeit der kapitalistischen Produktionsweise darin, dass Aquivalente
getauscht werden und dennoch die einen mit einem ,,surplus® auf ihre ,avances,
mit einem Mehrwert auf ihre Kapitalvorschiisse, mit mehr Geld (G) als zu Beginn
aus dem Prozess herauskommen. Dies begriindet Max Weber als »Kapitalrechnung".
Das ist das von Marx so bezeichnete G’ (das ist das groe G + dem kleinen g) am
Ende des Prozesses im Vergleich zum G zu Beginn. Auch die Arbeitskraft erhilt
in aller Regel das Aquivalent ihres Werts im Lohn gezahlt. Arbeit ist daher im
Kapitalismus Lohnarbeit. Aber dieser Aquivalententausch geht dem Produktions-
prozess voraus, in dem Arbeiterinnen und Arbeiter linger arbeiten, als sie zu ihrer
Reproduktion arbeiten miissten. Auf dem Arbeitsmarkt hat er (oder sie) sich ver-
pflichtet, eine bestimmte Zeit zu festgelegten Bedingungen zu arbeiten, und diese
Zeit schliefit die notwendige Zeit zur Reproduktion ebenso wie die Mehrarbeits-
zeit zur Erzeugung des Mehrwerts ein. Im Lohn freilich ist dieser Unterschied
zwischen notwendiger und Mehrarbeitszeit verhiillt. Jede Minute scheint bezahlt
zu sein. Dieser Schein stabilisiert das System. Denn jeder geht mit seinem ,ge-
rechten” Anteil nach Hause und hat eigentlich keinen Grund zur Klage. Fiihlt er
sich dennoch unzufrieden, ist dies Folge eigener Fehler. Wer auf dem Arbeits-
markt keinen Arbeitsplatz findet, ist selber schuld. Der Marktprozess legitimiert
sich selbst durch die Sachlichkeit und die darin enthaltene »Gerechtigkeit der
Marktresultate, die niemand berechtigt in Frage stellen kann.

Daher kann Marx sagen, dass die Verwandlung von Geld in Kapital (und daher
die Uberschuss- bzw. Mehrwertproduktlon) ihre Voraussetzungen ebenso gut in
der Zirkulationssphire wie in der Produktionssphire hat. Die Tauschpartner im
Allgemeinen, also auch die besonderen auf dem Arbeitsmarkt, ,kontrahieren als
freie, rechtlich ebenbiirtige Personen. Der Kontrakt ist das Endresultat, worin
sich ihre Willen einen gemeinsamen Rechtsausdruck geben. Gleichheit! Denn sie
beziehen sich nur als Warenbesitzer aufeinander und tauschen Aquivalent fiir
Aquivalent. Eigentum! Denn jeder verfiigt nur iiber das Seine. Bentham! Denn
jedem von den beiden ist es nur um sich zu tun. Die einzige Macht, die sie zu-
sammen und in ein Verhiltnis bringt, ist die ihres Eigennutzes, ihres Sondervor-
teils, ihrer Privatinteressen. Und eben weil so jeder nur fiir sich und keiner fiir den
andren kehrt, vollbringen alle infolge einer pristabilierten Harmonie der Dinge
oder unter den Auspizien einer allpfiffigen Vorsehung, nur das Werk ihres wech-
selseitigen Vorteils, des Gemeinnutzens, des Gesamtinteresses.” (MEW 23; 190)
Marx paraphrasiert hier das Mantra der klassischen politischen Okonomie, das
bis heute aus den Gebetsmiihlen der Okonomen leiert.

Kein Wunder, dass das Aquivalenzprinzip jeder Wettbewerbsordnung zugrunde
gelegt wird. Es ist alles andere als ein Hinderungsgrund der Aneignung aus dem
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privaten Eigentum. Ungleichheit folgt unter kapitalistischen Bedingungen aus
Gleichheit. Der Wettbewerb selbst wirkt als ,,stummer Zwang der ékonomischen
Verhiltnisse” (ebd.: 765). Die Individuen handeln nach den Regeln der 6konomi-
schen Rationalitit und nicht wegen gesellschaftlicher Kollektivbelange. Unter dem
Aquivalenzprinzip handelt jedes Individuum fiir sich; es trifft sich daher mit der
okonomisch dominanten Tendenz der Privatisierung und Individualisierung, die
auch politisch gestiitzt wird, etwa durch die Bildung von ,Ich-AGs®. Wir finden
es in den Rechtfertigungen der neoliberalen Ordnung als Ausdruck von Gleich-
heit, Freiheit und letztlich auch von Gerechtigkeit wieder. Das Aquivalenzprinzip
folgt einer schlichten Logik, deren Erkenntnis und Praktizierung freilich die ge-
sellschaftliche Verankerung des europiiischen Rationalismus voraussetzt. Ein kom-
plexer historischer Prozess muss zum Abschluss gekommen sein und diese gran-
diose Vereinfachung hervorgebracht haben. Gesellschaftliche Komplexitit wird
also auf die ,logique unique® des Aquivalenzprinzips reduziert.

Aquivalenz ist freilich immanent begrenzt. Manche Giiter sind ,,0ligarchisch®,
d.h. je breiter, allgemeiner (und daher demokratischer) der Zugriff, desto schlech-
ter der Gebrauchswert (Harrod 1958). Wenn zu viele Menschen das Automobil
nutzen, verwandelt es sich in ein Auto-lmmobil; wenn zu viele Touristen einen
, Traumstrand” aufsuchen, ist der Traum aus; wenn zu viele Besucher ins Muse-
um strémen, wird der Kunstgenuss zum Stress. Die Aquivalenz kann sich also
nur auf den Tauschwert und dessen Tausch beziechen, nicht auf den ,Triger des
Tauschwerts”, den Gebrauchswert. Der Nutzen, der daraus gezogen werden kann,
ist ungleich. Diese Verwandlung passiert nicht nur mit einzelnen Giitern und

Diensten, sondern auch mit Giiterbiindeln, z.B. jenen, die den ,,American way of

life“ ausmachen. Dieses oligarchische Gut verlangt zu seiner Herstellung einen
hohen Einsatz fossiler Energietriger. Da diese begrenzt sind, kann dieses Gut einigen
Volkern, aber nicht allen Menschen auf Erden in gleicher Qualitit zur Verfiigung
stehen. Die sozialen und kulturellen Dimensionen des westlichen Modells von
Produktion und Konsumtion kénnen nicht globalisiert werden. Globalisierung
ist eine michtige Tendenz, Globalitiit jedoch ist nicht erreichbar, und zwar vor
allem wegen der dkologischen Grenzen des Planeten Erde. Das Aquivalenz- und
das ihm homologe Knappheitsprinzip fordern Uberfluss, also das Gegenteil von
Mangel. Der aber stellt sich unvermeidlich an den ,Grenzen des Umweltraums”
ein (ausfithrlicher Altvater/Mahnkopf 2004).

Wie kénnen oligarchische Giiter verteilt werden? Man kénnte (1) mit der pa-
radoxen Wirkung des Aquivalenzprinzips die Ungleichheit in Kauf nehmen, um
fiir privilegierte Nationen und fiir privilegierte Schichten den westlichen Lebens-
standard in die Zukunft zu verlingern. Dass andere Nationen arm bleiben, ergibt
sich aus der Funktionsweise globaler Finanzmirkte, die die Schuldner bestrafen.
Allerdings verwandelt sich die dunkle Ahnung immer mehr in Gewissheit, dass
letztlich 6konomische Mechanismen der Aufrechterhaltung der Ungleichheit nicht
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ausreichen und dass sie daher (2) durch politischen und méglicherweise militéri-
schen Zwang erginzt werden miissen. Die reichen Nationen sind dabei, sich auf
diesen Sachverhalt mit neuen Militirstrategien und ,erweiterten” Konzepten von
Sicherheit vorzubereiten. Eine Welt der Ungleichheit und der Ubernutzung der
Ressourcen durch die Privilegierten, so dass den weniger Privilegierten der Weg
der versprochenen Modernisierung versperrt bleibt, kann auf Dauer keine friedli-
che Welt bleiben, Man kénnte (3) aber die Verteilung solidarisch gestalten, also
die oligarchischen Zustinde demokratisieren. Freilich wire dies nur bei Abkehr
vom westlichen Modell des Wachstums und des Konsumierens, also bei einer
Zihmung der kapitalistischen Prinzipien von Aquivalenz und Aneignung und
durch Umsteuern auf ein anderes, solares Energieregime und in Richtung einer
solidarischen Okonomie méglich. Das Aquivalenzprinzip ist also gar nicht zu
verallgemeinern,

8.1.2 Reziprozitat

Vom Aquivalenzprinzip ist das Reziprozititsprinzip zu unterscheiden. Hier wer-
den weder in Quantitit und Qualitit noch in erkennbarem zeitlichem Zusam-
menhang Aquivalente getauscht. Aber das Tauschprinzip als solches bleibt: Aus
einer Gabe folgt eine Verpflichtung. Wie Reziprozitit reguliert wird, ist in unter-
schiedlichen Kulturen, zu verschiedenen Zeiten, in den Klassen einer Gesellschaft
nicht selbstverstindlich und gleichartig. Die Tauschenden lassen also im aktuel-
len Tausch ihr Gedichtnis wirken. Daher hat er fiir Klassen, Geschlechter, Ethnien
nicht nur eine Bedeutung, sondern méoglicherweise viele. Das Reziprozititsprinzip
umschlieft viele Handlungslogiken, nicht nur die des Tausches. Es ist ein kultu-
rell verankertes Muster, also nicht ginzlich aus der Gesellschaft entbettet und
daher komplexer als das Aquivalenzprinzip. Achtung, Anerkennung, ethnische
und andere Bindungen, Siihne, spontane Freude usw. bestimmen mit, was cine
reziproke Leistung oder Gegenleistung ist.

Auch wenn es einen erheblichen Abstand zum Aquivalenzprinzip gibt, wider-
spricht Reziprozitit ihm nicht. Die beiden Prinzipien kénnen sich erginzen, und
dies ist in aller Regel der Fall. Denn auch wenn der Markt sich aus der Gesell-
schaft entbettet, regelt sich das dkonomische Leben zumeist nicht auf Aquivalenz-
basis, sondern gemifl Reziprozitit (Mahnkopf 1994). Das fingt trivial an, wenn
die Rechnung eines gemeinsamen Essens im Restaurant pro Kopf umgelegt wird,
obwoh! die einen mehr, die anderen weniger, die einen teurer, die anderen billiger
gespeist haben. Das geht weiter, wenn einige Schiiler mehr Hilfe benotigen als
andere und sich die Lehrerin daher stirker um erstere als um letztere kiimmert,
obwohl doch alle einen gleichen Anspruch auf die Leistungen der Lehrerin ha-
ben. Und das hort nicht auf bei Zugaben von Unternehmen zu dquivalenten
Tauschgeschiften mit Auftraggebern. Reziprozititsbeziehungen sind weit von der
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Hayek’schen durch Tausch zustande kommenden ,kosmischen® Ordnung ent-
fernt. Nur deshalb aber ist es méglich, dass produktive Cluster von Unterneh-
men, die nicht nur mit reinen Tauschbeziehungen verkniipft sind, entstehen
kénnen.

Dabei werden die Grenzen zum groflen Bereich der Korruption hiufig iiber-
schritten. Dies ist dann der Fall, wenn janvertraute Macht* genutzt wird, um
private Vorteile zu erreichen, und zwar auf Kosten Dritter. Dies kann, wenn es
um schlichte Aquivalenz geht, gar nicht passieren. Reziprozitit freilich ist fiir
korruptive Beziehungen offen. Es kommen dann sozusagen zwei sich iiberschnei-
dende oder verdoppelnde Aquivalenzbezichungen zustande. Die eine mit den
Marktgroflen eines formellen Geschifts, die andere in Gestalt des do ut des, einer
Zahlung fiir eine Leistung, durch die das erste Marktgeschift tiberhaupt ermog-
licht worden ist. Dieses aber wird durch die reziproken Bezichungen beeinflusst,
Denn die Kosten des do ut des werden in die marktmiRigen, formellen Transfers
eingepreist und enthalten dann alle Elemente des ungleichen Tausches, Kommu-
nale Auftrige fiir irgendwelche Infrastrukturleistungen, beispielsweise fiir eine
Miillverbrennungsanlage, werden entsprechend teurer. Die Offentlichkeit, also
die Steuerzahler sind der dumme Diritte, der die Lasten der Korruption zu tragen
hat. '

Weil Reziprozitit nicht im Gegensatz zur Aquivalenz steht, sind die verschie-
densten Kombinationen denkbar. In modernen Gesellschaften, in denen Markt,
Konkurrenz und Tausch dominieren, wird Reziprozitit den Marktmechanismus
und das Aquivalenzprinzip eher absichern als eine eigenstindige Bedeutung im
Vergleich zu ihnen erlangen. Auch wenn in der Hartz-Gesetzgebung in der BRD
das Prinzip der Individualisierung gilt, wird doch auf das Reziprozititsprinzip
zuriickgegriffen, wenn etwa die Einkiinfte des Lebenspartners auf das Arbeitslo-
sengeld angerechnet werden. Auch in der ,Standortpolitik” wird auf Reziprozitit
gesetzt, Denn ,,produktive Cluster” der lokalen Wettbewerbsfihigkeit in der glo-
balen Konkurrenz kommen in aller Regel nicht allein durch Marktbeziehungen
zustande, sondern durch reziproke soziale Beziechungen. In dem Netz reziproker
Beziehungen ist das Personal privater Unternehmen, éffentlicher Administratio-
nen, gesellschaftlicher Vereine ,verbandelt®. Dies ist ein deutlicher Hinweis auf
die Paradoxie, dass Produktivitit und Wettbewerbsfihigkeit nicht allein durch
die Wirkung des aus der Gesellschaft entbetteten Marktes gesteigert werden, son-
dern der gesellschaftlichen Einbettung in Beziehungen der Reziprozitit bediirfen.
Dabei sind die Grenzen zur Korruption durchlissig. Beispiele gibt es iiberall,
Colonia corrupta (Riigemer 2002), das System Leuna (Kleine-Brockhoff/Schirra
2001), das italienische Tangentopoli (Magatti 2003), Halliburton und die US-
Regierung im Irak, Volkswagen oder Infineon im Korruptionssommer 2005 in
Deutschland. Die Liste liee sich endlos verlingern.
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8.1.3 Redistribution

Das Prinzip der Redistribution begriindet eine zumeist, aber nicht immer hierar-
chisch organisierte Verteilung von Ressourcen in einer Gesellschaft. Es lag der
zentralen Planung im real existierenden Sozialismus zugrunde, auch wenn es dort
viele formelle und vor allem informelle Marktbeziehungen gab. Redistribution
verlangt eine einigermaflen iiberschaubare Gesellschaft mit nicht zu komplexen
sozialen und dkonomischen Beziehungen. Sonst hat F.A. von Hayek Recht mit
seiner Kritik an der sozialistischen Planwirtschaft, dass sie nicht in der Lage sei,
das Informationsproblem zu lésen. Mirkte, so seine These, seien Informations-
beschaffungs- und -verarbeitungssysteme und der Wettbewerb sei vor allem emn
Entdeckungsverfahren. Das gilt in besonderer Weise auf globaler Ebene, auf der
ein redistributives System schwer vorstellbar ist.

Ganz anderer Auffassung ist Alex Callinicos. Aus seiner Kritik am gegenwirti-
gen Kapitalismus folgert er, dass sozialistische Planung, also ein System der Redis-
tribution notwendig sei, und er fiigt hinzu: ,Unter sozialistischer Planung verste-
he ich ein Wirtschaftssystem, in dem die Zuteilung und der Gebrauch von Res-
sourcen kollektiv, auf der Grundlage demokratischer Entscheidungsfindung ...
bestimmt werden ... (Callinicos 2004: 130). Im Satz darauf erklirt er aber dieses
redistributive, sozialistisch geplante Wirtschaftssystem fiir ,hypothetisch®, das sich
von vorkapitalistischen Klassengesellschaften abhebe, ,in denen die Zuteilung
ebenfalls kollektiv durch die von Polanyi aufgelisteten Mechanismen - Wechsel-
seitigkeit, Umverteilung und Hauswirtschaft - reguliert wurde, in denen aber die-
se Mechanismen im Groflen und Ganzen undemokratisch waren .. (ebd.). Es
stellt sich auch die Frage nach den Grenzen der Gesellschaft (hinsichtlich des
Territoriums, der Dazugehérigen und der Ausgeschlossenen). Diese Frage wird
von Callinicos in Zeiten der Globalisierung konsequent beantwortet: ,,Um effek-
tiv zu sein, miisste eine sozialistische Planung im internationalen Mafistab statt-
finden.“ (ebd.: 131) Die Planung soll nicht wie in der ehemaligen Sowjetunion
nationalstaatlich oder in einer Art neuem Comecon organisiert werden, sondern
in ,Form eines politischen Prozesses ausgehandelter Koordination ..., wobei
Entscheidungen direkt oder indirekt von den Betroffenen selbst gefillt werden.”
(ebd.: 134) Das ist zu apodiktisch einfach: direkt oder indirekt von den Betroffe-
nen? Und wie kann ein demokratischer Prozess gestaltet sein, der die Betroffen-
heit der Menschen in der argentinischen Pampa, im russischen Sibirien, im Irak
oder im Ruhrgebiet und in Florida koordiniert und der sowohl den Interessen
von Fondsmanagern auf globalen Mirkten als auch denen der Straffenhindler
von Bombay gerecht werden soll? Es bleibt dabei, das Prinzip der Redistribution
mag fiir kleine und {iberschaubare, auf identischen Werten bauende Gesellschaf-
ten geeignet gewesen sein. Es kann nicht in einer globalisierten Welt funktionie-
ren. Eine Planwirtschaft ist also keine Losung, selbst wenn sie erstrebenswert wire.
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8.1.4 Solidaritat

Es bleibt das Prinzip der Solidaritit und Fairness. Es ist den Prinzipien von Aquiva-
lenz und Reziprozitit entgegen gerichtet. Denn es geht vom Kollektiv und nicht
von Individuen und ihren marktvermittelten Beziehungen aus und kann nur in
organisierter Form zur Geltung kommen. Es widerspricht auch dem Prinzip der
Redistribution, da seine Anwendung keine hierarchische Regulation von Okono-
mie und Gesellschaft von oben verlangt, im Gegenteil. Solidaritit entsteht nur mit
breiter Beteiligung von unten, Gemeinsame Anstrengungen zur Losung eines gemein-
samen Problems sind gefragt. Jeder leistet seinen solidarischen Beitrag nach seinen
Maglichkeiten, d.h. unter Bedingungen der Fairness. Solidaritit setzt daher ein
Bewusstsein von Gemeinsamkeit und innerer Verbundenheit in einer Gesellschaft
voraus, die in einer Kultur, Ethnizitit, Lokalitit, Klasse oder einer die Klassen tibergrei-
fenden Lebenserfahrung begriindet sein kann, um ein grofies Problem, z.B. Arbeits-
losigkeit, Armut oder Rechtlosigkeit gemeinsam zu bewiltigen (vgl. Zoll 2000).
So entstehen in ,organischer Solidaritit®, wie Emile Durkheim darlegt, ,,Kollek-
tivbewusstsein® und soziale Kohision gegen die mit der zunchmenden Arbeitstei-
lung und Vereinzelung verbundene Tendenz der Anomie (Durkheim 1983, zwei-
tes und drittes Buch). Bei der Untersuchung von Solidaritit kann man also den
sozialen Kontext der Marktbeziehungen nicht aufSer Acht lassen. Der ,,Entbettung
des Marktes aus der Gesellschaft, die eine Bedingung von Aquivalenz, in gerin-
gerem MaRe auch fiir Reziprozitit ist, wird in solidarischen und fairen Beziehun-
gen entgegengewirkt, Moralisch ist, so Durkheim, all das, was eine Quelle von
Solidaritit gegen die ,,Triebe des Egoismus® und die Entfremdungstendenzen der
,mechanischen® Arbeitsteilung werden kann. Darauf baut letztlich auch die ,in-
ternationale Solidaritit® der Arbeiterbewegung. Thr Kampf fiir bessere Arbeits-
und Lebensbedingungen ist ein gemeinsamer Kampf iiber alle (auch national-
staatlichen) Grenzen hinweg. Dass diese Solidaritit freilich nicht sehr belastbar
gewesen ist, hat die Geschichte des 20. Jahrhunderts tragisch bewiesen.”
Bediirfnisse und die Art und Weise ihrer Befriedigung sind die Grundlage der
Arbeitsteilung. Diese erfordert die wechselseitige Anerkennung von Individuen
als gesellschaftliche Individuen, In diesem Sinne spricht Marx in den ,Grundris-

2 In der Internationalen Arbeiterassoziation hat Johann Ph. Becker formuliert, dass sich
,Solidaritit, Briiderlichkeit und Friede unter den Menschen nicht durch Moralpredigten
ins Leben rufen, sondern nur durch Gemeinbesitz, gemeinschaftliche Produktion, Bewirt-
schaftung und Nutzniefung lebendig machen™ lassen (nach Schieder 1972: 579). Der Be-
griff der Solidaritit eignet sich als Allerweltsbegriff fiir freundliche Absichtserklirungen von
Parteien und Organisationen. Er wird so seines Sinnes entleert und aus dem Zusammen-
hang seiner Tradition gerissen. Dies hat Ulrich von Alemann polemisch kritisiert (Alemann
1996). Solidaritit ist also kein idealistisches Programm, sondern bedarf der materiellen Ba-
sis. Dies zeigt sich auch anhand der Erfahrungen einer modernen solidarischen Okonomie.
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sen” von dem ,System der Bediirfnisse und dem System der Arbeit” (Marx 1953:
427). Wegen der gesellschaftlichen Wechselseitigkeit von Bediirfnissen miissen
diese deutlich von Gier unterschieden werden, Gier ist auch Bediirfnis, aber Be-
diirfnis ohne Gegenseitigkeit, Bediirfnisbefriedigung auf Kosten der Gesellschaft,
ohne selbst bereit zu sein, die Bediirfnisse von anderen durch eigene Arbeit be-
friedigen zu wollen. Fiir Marx ist das Privateigentum die materielle Basis der Gier,
weil es Menschen in der Art und Weise vereinseitigt, dass etwas nur als Figenes
verstanden werden kann, wenn man es angeeignet hat, Dies ist asozial, und daher
kommt Moral ins Spiel, ein Verstindnis von der Gesellschaftlichkeit der Bediirf-
nisse und ihrer Befriedigung durch gesellschaftliche Arbeit.

Daher verwendet E.P. Thompson den Begriff der ,,moralischen Okonomie“ fiir
alle jene 6konomischen Aktivititen, die der formellen Marktdkonomie entgegen
gesetzt wurden oder aufSerhalb der Marktékonomie durch gemeinschafiliches solida-
risches Handeln das Uberleben sichern sollen. Die moralische Okonomie hat ihre
eigenen Kriteiicn fiir das, was als legitim und sozial gerecht beurteilt wird, die sich
nicht auf das Aquivalenzprinzip zuriickfiihren lassen. Dazu schreibt E.P. Thompson:
JDoch diese Proteste bewegen sich im Rahmen eines volkstiimlichen Konsens
dariiber, was auf dem Markt, in der Miihle, in der Backstube usf. legitim und was
illegitim sei. Dieser Konsens wiederum beruhte auf einer in sich geschlossenen,
traditionsbestimmten Auffassung von sozialen Normen und Verpflichtungen und
von den angemessenen wirtschaftlichen Funktionen mehrerer Glieder innerhalb
des Gemeinwesens, Zusammengenommen bildete sie das, was man die ‘moralische
Okonomie’ der Armen ... nennen kénnte.“ (Thompson 1980: 69) Die Solidaritit
geht also von der Gemeinschaft aus, und diese ruht auf einem gemeinsamen Werte-
system und auf einem gemeinsamen Erfahrungshintergrund, also auch auf einem
gemeinsamen, kollektiven Gedichtnis. Dieses vermittelt ein gemeinsames Vor-
verstindnis in politischen Auseinandersetzungen, ohne dass dieses z.B. mit Hilfe
von Schulungskursen erst hergestellt werden miisste. Aquivalenz- und Reziprozitits-
beziehungen sind nicht ausgeschlossen, doch sie entbetten sich nicht mit dem
Markt aus de__r Gesellschaft, sondern bleiben in der Gesellschaft ,eingebettet”. Die
moralische Okonomie ist eine praktische Abwehr gegen die ,Entbettung® des
Marktes aus der Gesellschaft, also gegen die 6konomischen Sachzwinge. Daraus
entwickeln sich die Konflikte mit den Michten des Marktes, des Weltmarktes zumal.
Diese Konflikte haben immer eine politische Dimension, Denn in den meisten
Fillen sind ,,community movements“ gezwungen, sich gegen Regierungen zu rich-
ten und in ihren Kimpfen Gegenmacht aufzubauen, indem Territorien besetzt
und verwaltet und gleichzeitig Biindnisse mit zivilgesellschaftlichen Organisatio-
nen und manchmal auch mit Teilen des Staatsapparats geschmiedet werden.

Im globalen System sind durch die beschriebenen Mechanismen von Wachs-
tum und finanzieller Globalisierung extrem ungleiche Lagen entstanden, in de-
nen Menschen ihr Leben und Uberleben zu organisieren haben. Fast jeder zweite
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Mensch hat weniger als die 2 US$ tiglich zur Verfiigung, die von der Weltbank
als Armutsgrenze definiert werden (Rir Lateinamerika, in Afrika wird sie bei 1 US§
angesetzt). Gleichzeitig ist der Reichtum hoch konzentriert (UNDP 2003; Kovel
2002). Die extreme Ungleichheit in der globalisierten Welt, in der die Armen
vom Reichtum wissen und die Reichen mit der Armut konfrontiert sind, wirft
moralische Probleme auf, die von den Reichen der Welt gern ignoriert werden.
Pogge hofft in idealistischer Manier auf ein ,more powerful country®, auf einen
wmoral leader who will make us realize our responsibilities and represent them
forcefully along with our interests” (Pogge 2005: 25). Das ist eine wenig realisti-
sche Hoffnung, denn sie lisst sich nicht durch sekundire monetire Umverteilung,
durch (Entwicklungs)Hilfe an die Armen erfiillen. Es miissten vielmehr die Funk-
tionsmodi des Weltmarkts geindert werden, die die Primdrverteilung bestimmen
und fiir die beklagte extreme Ungleichheit und daher auch Ungerechtigkeit in der
Welt verantwortlich sind. Dies in Rechnung gestellt, sind die Initiativen von unten,
etwa die Fair Trade-Bewegung oder die Ansitze einer genossenschaftlichen solida-
rischen Okonomie, eine realistischere Lésung als das Warten auf die ,,moral leaders-
hip® eines ,,more powerful country”.

Es gibt viele Beispiele der solidarischen Okonomie in der Geschichte. Dazu
gehoren die Genossenschaften des 19. Jahrhunderts in England oder Kontinental-
europa, die Genossenschaften in Brasilien und in anderen lateinamerikanischen
Lindern in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts, die kollektiven Wirtschaften
und die Tontine in Afrika oder auch die Arbeiterselbstverwaltung in Jugoslawien,
die seit den 1970er Jahren ihren Niedergang nach fast zwei Jahrzehnten einer
Erfolgsgeschichte erlebte. Doch sind Aquivalenz- und Reziprozititsprinzip domi-
nant. Die Bindungskrifte des Marktes sind so grof, dass selbst diejenigen, die aus
der formellen kapitalistischen Marktwirtschaft ausgeschlossen werden, von ihren
Prinzipien ,eingefangen®™ werden und den Denkmustern und Handlungslogiken
von Aquivalenz und Reziprozitit verhaftet bleiben. Die Ansitze einer alternati-
ven solidarischen Okonomie entwickeln sich gegen die dominanten (neoliberalen)
Tendenzen der Unterwerfung der Gesellschaften unter die Gesetze des globalen
Marktes. Wir miissen daher, bevor wir uns der solidarischen Okonomie und ih-
ren Entwicklungstendenzen zuwenden, mit der Dominanz von Aquivalcnz und
Konkurrenz auch in der gesellschaftlichen Krise mit weit verbreiteter existenziel-
ler Unsicherheit der Menschen auseinandersetzen.

8.2 Der ,Neoliberalismus von unten”

Dabei lassen sich Informalisierung und Prekarisierung der Arbeit als graduell
abgestufte Ausdrucksformen der ,,Globalisierung von Unsicherheit” (vgl. Altva-
ter/Mahnkopf 2002) entschliisseln. Gegen diese Erscheinung hat es zunichst sehr
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laut vernehmliche ,voices® von Seiten der Gewerkschaften, aber auch von spon-
tanen sozialen Bewegungen und aus politischen Parteien gegeben: Proteste, De-
monstrationen, Betriebsbesetzungen. Aber die ,voices” verhallten hiufig unge-
hort. Stattdessen haben die Menschen in den Industrielindern ihnlich reagiert
wie in den Entwicklungslindern: mit der ,Exit-Option®. Sie bewegen sich aus der
formellen Arbeitslosigkeit in prekire Jobs in der Schattenwirtschaft, meistens nicht
freiwillig, sondern der Not gehorchend. Inzwischen ist die Prekarisierung der Arbeit
sogar ein politisches Ziel, das in Deutschland mit der Agenda 2010 und den Hartz-
Gesetzen aktiv verfolgt wird: Absenkung der sozialen Transferleistungen, der in-
dividuellen Lohne, die Erschwerung des gewerkschaftlichen Schutzes durch An-
derungen des Kiindigungsrechts, der Mitbestimmungs- und Zumutbarkeitsregeln
etc. Das deklarierte Ziel ist die Absenkung der Arbeitskosten; Arbeit soll in der
globalen Konkurrenz so billig wie ein Schnippchenangebot beim Discounter um
die Ecke werden, um auf der anderen Seite Renditen steigen zulassen.

Die ,Arbeitsmarktreformen® in Deutschland (Agenda 2010 und Hartz -IV)
und anderswo zwingen allen Betroffenen die individualistische Logik des Aquiva-
lenzprinzips auf. Jeder sucht individuell Arbeit, und die Firmen bieten ebenso
individuell auf dem Markt Arbeitsplitze an. Das funktioniert nur, wenn ein aus-
reichendes Angebot zur Verfiigung gestellt wird und wenn das Informations- und
Vermittlungssystem effizient funktioniert. Letzteres kann man noch relativ leicht
verbessern, Ersteres ist schwierig, auch wenn nicht nur an Unternchmergeist ap-
pelliert, sondern gleich ,Ich-AGs" gegriindet und geférdert werden. Viele, wenn
nicht die meisten der ,Ich-AGs® sind schnell gescheitert, wie andere Maffnahmen
auf dem Arbeitsmarkt auch, die dem individualistischen Prinzip folgen und nicht
auf Solidaritit setzen. Ohne Erfahrungen und ohne ausreichendes Kapital ist
individuelle Selbstindigkeit mit hoher sozialer und menschlicher Unsicherheit
verbunden und daher sehr risikoreich. Das Risiko wird durch die Arbeitsmarkt-
agenturen nicht gemindert. Dies kénnte nur durch die Bereitstellung der sozialen
Sicherheit als offentliches Gut geschehen. Doch dieses ist ja gerade durch die
neoliberalen ,Arbeitsmarktreformen® zum Teil privatisiert worden. So ist eine
wZwischenwelt entstanden, mit Hoffnungen auf einen férmlichen Arbeitsplatz,
allen Merkmalen der Privatisierung von Risiken, die weder durch eine private
Versicherung noch mit dem offentlichen Gut der sozialstaatlichen Sicherung
gemindert werden, Der soziale und politische Zwang, sich auf einem Arbeitsmarkt
vermarkten zu miissen, dessen Absorptionskraft fiir das Arbeitsangebot gering ist,
ist die hissliche Kehrseite der neoliberalen Freiheiten der Finanzspekulanten auf
Finanzmirkten und der kaufkriftigen Konsumenten auf Giitermirkten.

Informeller Arbeit fehlen die Eigenschaften formeller Normalarbeitsverhiltnisse.
Das sind vor allem ordentliche und gerichtlich einklagbare Vertrige, Kiindigungs-
schutz, Sozialversicherung, gewerkschaftliche Vertretung, Mitsprache- und Mitbe-
stimmungsrechte, Léhne und Arbeitszeiten, die ein wiirdiges Leben erméglichen.
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Zwar miissen Daten iiber informelle Arbeit, die informelle Wirtschaft oder die
Schattenwirtschaft - die Begriffe bezeichnen nur zum Teil identische Sachverhalte
_ mit Vorsicht interpretiert werden. Doch gleichgiiltig wie gemessen und geschitzt
wird: die Bedeutung der Informalitit, also die Zahl derjenigen, die aus der formel-
len Wirtschaft exkludiert worden sind, nimmt zu. Dies gilt vor allem fiir die Lin-
der der so genannten Dritten Welt und seit dem Kollaps des real existierenden
Sozialismus auch in den Transformationslindern Mittel- und Osteuropas. In vie-
len Weltregionen, in Lateinamerika, Afrika und Asien zumal, sind mehr Menschen
informell als formell beschiftigt. Auch in den entwickelten Industrielindern Nord-
amerikas und Europas verliert seit den 1970er Jahren das arbeits- und sozialrechtlich
regulierte Normalarbeitsverhiltnis“ seine empirische Dominanz und die norma-
tive Funktion als Leitbild (so neuerdings auch die Deutsche Bundesbank, Monats-
bericht Juli 2005). Soziodkonomische Sicherheit wie sie von der ILO (2000; 2001)
definiert wird, scheint zu Beginn des 21. Jahrhunderts in den meisten Lindern der
Welt zum Privileg einer sozialen Minderheit geworden zu sein?

Warum wichst unter den Bedingungen der Globalisierung der informelle Sek-
tor auf Kosten der formellen Arbeitsbeziehungen, inshesondere in den stidtischen
Agglomerationsgebieten? Grundsitzlich sorgt die Dynamik des Freihandels dafiir,
dass die durch intensivierte Arbeitsteilung und vertiefte Spezialisierung erzielte
hishere Produktivitit zur Freisetzung von Arbeitskriften fithrt. Einerseits gibt es
mehr, bessere und billigere Giiter fiir die kaufkriftigen Konsumenten in den ,al
ten” und ,neuen* Verbraucherlindern mit mehr als 7.000 US$ jihrlichem Pro-
Kopf-Einkommen (vgl. Wuppertal Institut 2005: 82fF). Das sind immerhin etwa
1,7 Mrd. Menschen weltweit, denen es in der globalen Marktwirtschaft besser geht.
Das sind die Globalisierungsgewinner. Andererseits nimmt mit dem verringerten
Arbeitsaufwand je Produktionseinheit die redundant population zu, weil diese nicht
durch kompensatorisches Wachstum in den Wirtschaftskreislauf zuriickgeschleust
werden kann. Arbeitslosigkeit ist die eine Folge. Es vergrofiern sich dariiber hinaus
auch jene Bereiche der Okonomie, in denen die Standards des Weltmarktes nicht
erfiillt werden. Dies hat zur Folge, dass die Vergesellschaftung durch Arbeit und
Geld ganz oder zumindest teilweise auerhalb der formellen Strukturen erfolgt. So
gesehen ist Informalisierung das Resultat eines Scheiterns an von Menschen ge-
schaffenen Sachzwingen der Globalisierung, denen informell ausgewichen wird.
Dabei handelt es sich zumeist um die Globalisierungsverlierer.

Der informelle Sektor erfiillt die Funktion einer Art ,Schwamm® fiir all jene
Arbeitskrifte, die in der Folge des globalen Standortwettbewerbs ,,{iberfliissig*

3 Die Literatur zur informellen und prekiren Arbeit ist inzwischen kaum iiberschaubar.
Das Thema ist, nachdem es jahrzehntelang an den Rand gedriingt war, ins Zentrum der
Aufmerksamkeit geraten. Selbst die Weltbank hat es entdeckt und 2005 eine ,Online
Discussion® zum Thema ,How to tackle the Problem of Rising Informality?* eroffnet.
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geworden sind. Erstens dient der informelle Sektor der Subsistenzsicherung der
urbanen Haushalte. Dies ist gleichbedeutend mit einer ,Feminisierung der Uber-
[ebenssicherung®. Denn die Verantwortung fiir die Subsistenz der Familien ob-
liegt zumeist den Frauen. Zweitens trigt der informelle Sektor zu einer faktischen
Losung der Arbeitsmarktkrise bei. Denn er weist - trotz erheblicher Diskriminie-
rungen durch den Staat - eine grofle Beschiftigungswirkung auf. Der Marktzu-
gritt ist hier relativ leicht, der Kapitaleinsatz niedrig, die verwendete Technik ein-
fach, die Arbeitsintensitit ist daher hoch und die Léhne sind niedrig. Die hohe
Beschiftigungswirkung des informellen Sektors griindet drittens darauf, dass klei-
ne (lokale) Unternehmen, die bei Beachtung von sozialen und 6kologischen Stan-
dards nicht wettbewerbsfihig wiren und eigentlich vom Markt verschwinden
miissten, ihre mangelnde Wettbewerbsfihigkeit durch die Uberausbeutung der
Arbeitskrifte, sei es bei den Léhnen oder bei den Schutzvorkehrungen und Ar-
beitszeiten, kompensieren, Derselbe Mechanismus, der in dem Fall der kleinen
Unternehmen zur Missachtung von Normen und Standards zwingt, erweist sich
im Fall grofler transnationaler Unternehmen, mit denen die Mikrounternehmen
des informellen Sektors in globalen Produktions- und Zulieferketten eng verwo-
ben sind, als ein Mittel der Steigerung von Wettbewerbsfihigkeit. Daher ist der
informelle Sektor viertens fiir transnationale Unternehmen mit thren auslindi-
schen Niederlassungen ein nahezu unerschopfliches Reservoir billiger Arbeitskrifte.
Der Riickgriff auf Subunternehmer erméglicht den transnationalen Konzernen
eine Senkung der Kosten und eine Steigerung der Flexibilitit, weil viele Risiken
auf die abhingigen Zulieferer abgewilzt werden kénnen. Zugleich ist das sub-
contracting ein geeignetes Mittel, um sich rechtlicher Verpflichtungen und der
Verantwortung fiir Arbeitskrifte zu entledigen, die zwar 6konomisch von den
transnationalen Unternehmen abhingig, rechtlich aber unabhingig sind.

Der informelle Sektor ist also eine Art Schockabsorber der Globalisierung’
und in dieser Funktion in das neoliberale Projekt der Herrschaft von oben einge-
bunden. Doch ist Informalisierung auch das Resultat der Praxis der Menschen,
die von den Folgen der Globalisierung betroffen sind. Mangels tiberzeugender
und praktikabler Alternativen folgen sie einer Strategie des ,Neoliberalismus von
unten® (Wilpert 2003). Sie entwickeln jene ,Techniken des Selbst®, der Anpas-

3 : o -
Weil der informelle Sektor die ,iufleren Anstéfle” der Globalisierung wie ein Schock-

:lb.sorber abfangen kann, wird daraus ein politisches Projekt der Sicherung von Herrschaft.
Dies hat kaum jemand so deutlich zum Ausdruck gebracht wie der ehemalige brasiliani-
sch.e Staatsprisident Fernando Henrique Cardoso. Der globale Wettbewerb erzwingt eine
Steigerung der Wettbewerbsfihigkeit. Dies ist nur moglich, wenn in den fiir den Welt-
mtarkt produzierenden Branchen die Kosten gesenkt, also die Produktivitit gesteigert wird.
Dies hat unvermeidlich Freisetzungen von Arbeitskraft zur Folge. Doch diese werden durch
Beschiftigung im informellen Sektor zumindest teilweise aufgefangen (Folha de Sao Paulo,

28, Januar 1996).
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sung an von aufen vorgegebene Bedingungen, also eine subalterne Mentalitit,
die das Regieren im Sinne von Foucaults Konzept der wgouvernementalité® er-
leichtert (Foucault 1993; vgl. auch Opitz 2004). Die Kombination von Uberwa-
chen, Strafen und Selbstdisziplinierung ist fiir die Einbindung der Prekarisierten
und Informellen in das neoliberale Marktprojekt eine solide Grundlage. Denn
die Menschen miissen ihr Leben und Uberleben sichern, indem sie die kleinsten
Marktchancen ergreifen und so der gleichen Handlungslogik folgen wie im gro-
Ren Stil die Manager grofer transnationaler Unternehmen und die politisch
Herrschenden. Die Kongruenz der Handlungsmuster ist ein wesentlicher Faktor
der Integration von sozial gespaltenen Gesellschaften. Die Exklusion der margi-
nalisierten, informell und zu prekiren Bedingungen beschiftigten Bevolkerung
scheint aufgehoben.

Schon Rudolf Bahro (1976) hat darauf hingewiesen, dass emanzipatorische
Bediirfnisse und daher gesellschaftsverinderndes Handeln sich nur entwickeln
kénnen, wenn eine Mindestsicherung des Lebens gewihrleistet ist. Wer fiir das
Uberleben kimpft, kann sich nicht gleichzeitig fiir die emanzipatorische Verwirk-
lichung einer anderen Gesellschaft engagieren. Er bleibt im Marktsystem und seinen
GesetzmiRigkeiten eingeschlossen.

Aus diesem Grund sind Biicher wie das von Hernando de Soto (2000) iiber die
Mysteries of Capitalism® (Titel der deutschen Ausgabe 2002: wFreiheit fiir das
Kapital!) so erfolgreich, nicht nur in Lateinamerika, sondern weltweit. Einfache
und auf den ersten Blick iiberzeugende Losungen werden vorgeschlagen, um die
Informellen und Exkludierten wieder als vollwertige Mitglieder der Eigentiimer-
gesellschaft zu reintegrieren. Zu diesem Zweck sollen private Eigentumsrechte
vergeben werden, Wettbewerb und Leistungsprinzip sollen gelten. Nun befinden
sich die Informellen als kleine Kapitalisten in einer Welt, in der die Logik der
Aneignung herrscht. Der kleine Kapitalstock, Giber den sie verfligen, kann als Sicher-
heit fiir Kredite dienen, mit denen sie Investitionen finanzieren kénnen. Die Infor-
mellen, ja eigentlich alle Menschen, sind geborene Unternehmertypen, sie miissen
nur iiber die Rechte verfiigen, um den Unternehmergeist austoben zu konnen,

Diese zur Propaganda umgeformte Auffassung ist gefihrlich simpel. Menschen
sind nimlich keine geborenen Unternehmertypen, und auferdem ist es unmog-
lich, dass alle Menschen als Kapitalisten geboren werden. Kapitalisten sind ja zur
Profitproduktion auf verfiigbare Lohnarbeit angewiesen. Also miisste es auch
geborene Lohnabhingige und einen ,Geist der Lohnarbeit™ geben. Davon sp richt
aber niemand, weil dies von peinlicher Absurditdt wire. Hinzu kommt, dass in
modernen Gesellschaften in aller Regel die Eigentumstitel an Land bereits verge-
ben sind, also Eigentumsrechte kollidieren. Selbst das von de Soto positiv prasen-
tierte Beispiel des US-amerikanischen  wilden Westens“ liegt schief. Denn die
Eigentumstitel der squatters, die so beispielhaft unbiirokratisch vergeben worden
sein sollen, bedeuteten Vertreibung und Tod der indigenen Bevdlkerung,
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Auch das Geld spielt in de Sotos Schrift nur eine eher randstindige Rolle,
,Geld setzt Eigentum voraus®, heiflt es lapidar (de Soto 2002: 79). Dabei ist die
Bewertung des Eigentums ohne Geld gar nicht moglich. Man weif aus der Kapital-
rechnung, dass Eigentum so viel wert ist, wie es Ertrag bringt. 5.000 US$ pro Jahr
bei einem Zinssatz von 5% sind der Ertrag bzw. Uberschuss eines kalkulierten
Kapitalwerts von 100.000 US$. Mit anderen Worten, der Wert des Figentums ist
keine fixe Grofe, sondern abhingig von den Ertrigen und dem Zinssatz. Letzte-
rer wird auf globalen Finanzmirkten gebildet. Ob die Kredite, die die neuen Ei-
gentiimer aufnehmen, ihnen helfen, hingt von der Hohe der Zinsen und dem
Gang der Geschifte ab. Diese abstrakten, von Keynes in den 1930er Jahren ana-
lysierten Zusammenhange mussten viele Menschen im Laufe der jiingsten Finanz-
krisen sehr konkret erfahren. Diejenigen, die es schon zu einem kleinen Eigentum
gebracht und auch Bankkredite aufgenommen hatten, mussten lernen, dass die
Ertrige ausbleiben kénnen und gleichzeitig die gestiegenen Refinanzierungskosten
der Banken in Form erhéhter Zinsen weitergewilzt werden. Die Folge war, dass
die Schuldner massenhaft in Bankrott gingen. Eigentum allein ist also keineswegs
der Prinzenkuss, der Dornréschen erweckt.

Jedoch kann de Sotos Argument auch umgekehrt werden. Es kann als Recht-
fertigung der Landbesetzungen durch die Bewegungen der Landlosen, z.B. des
Movimento Sem Terra (MST) in Brasilien, oder der Fabrikbesetzungen in Lin-
dern wie Argentinien dienen. Hier geht es nicht um de Sotos Prinzip der Eigentums-
rechte, sondern um die soziale und solidarische Nutzung brach liegenden Landes
und still stehender Fabriken. Es handelt sich dabei um die Wiederaneignung von
Riumen, die den Menschen zuvor genommen, von denen sie enteignet worden
sind. Vielleicht bedient sich die Hegel’sche List der Geschichte der Argumente,
die de Soto zu Gunsten des ,Neoliberalismus von unten” vortrigt, um etwas
ganz anderes, nimlich eine solidarische Okonomie zu begriinden ...

8.3 Menschliche Sicherheiten gegen den Markt

Im neoliberalen Verstindnis sind Unsicherheiten aus einer Reihe von Griinden
eher von Vorteil als von Nachteil. Sie verhindern die Versuche einer Realisierung
emanzipatorischer Bediirfnisse, da Unsicherheiten immer wieder in den Wettbe-
werb zuriickzwingen und Solidaritit nicht aufkommen lassen. Dariiber hinaus
iiben sie, so die neoliberale Annahme, einen Anreiz zu Innovationen aus. Doch
muss eine wettbewerbsfreundliche Marktordnung auch Verlisslichkeit fir Unter-
nehmens- und Konsumentenentscheidungen bieten. Nur in staatlich geschaffe-
ner innerer und duflerer Sicherheit kénnen Kapitalisten ihren Geschiften nachge-
hen und ihren ,ruhigen Leidenschaften® (Hirschman 1984) folgen. Allerdings ist
es nicht gewihrleistet, dass die ,,corporate security” immer mit ,human security”
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oder ,socio-economic security kongruent ist und nicht in Widerspruc}.l zu d\.CI'I
Menschenrechten gerit. Der Begrift der Sicherheit ist also keineswegs cmdeun:g,

Dies lisst sich schon bei Adam Smith beobachten. Er sicht den Sinn von ,,P11b11c
works and public institutions” (Smith 1776/1976: 244-282}Idariu, dass sie d‘m
,Handel und Wandel der Gesellschaft ... erleichtern® (245), im Inland durch in-
frastrukturelle Einrichtungen, im Ausland durch diplomatische Vertretung und
militirischen Schutz des britischen Auenhandels und von britischen Handels-
kompanien. Sicherheit fiir die einen kann also durchaus. Unsicl}crheit fur ander‘e
cinschlieRen; die Sicherheit des ,british commerce® ist nicht gleichbedeutend mit
verbesserter Sicherheit fiir Arbeiter und Bauern in den Kolonien. Auch die Struktur-
anpassungsmafinahmen von Internationalem Wihrungsfonds L.]I'ld \X{'e.ltbank zie-
len auf 6konomische Sicherheit fiir skonomische Akteure. Die Polft!k der Off:
nung von nationalen Okonomien fiir Warenhandel,_ Direkt:lvastltloncn und
Finanzanlagen hat zwar die Chancen fiir gute Geschiifte transnatlon:ﬂe‘r Konzer-
ne verbessert und deren dkonomische Sicherheit im Sinne eines w1rtsc1:mfts-
freundlichen politischen und sozialen Umfeldes erhtht. Aber !;ozilfiuluon.omlschfT
Sicherheit, in dem umfassenden Sinne, den die 1ILO entwickelt hat, bleibt dabei
auf der Stecke.’ B

Das Entwicklungsprogramm der Vereinten Nationen (UNDP) definiert das
Dreieck von human development - human security - human rights als das Felq,
auf dem Globalisierung im Interesse der Menschen gestaltet werden kann (expli-
Jit dazu Commission on Human Security 2003) und zwar durch die Bereitstel-
lung von offentlichen Giitern (vgl. dazu auch Mahnkopf 2003). Dieses .Dreieck
durchschneidet verschiedene Bedeutungsebenen. Die Menschenrechte sind uni-
versal und weder revozierbar noch relativierbar. Menschliche Sicherheit dagegen
kann unter verschiedenen historischen, kulturellen und 6konomischen Bedingun-

5 Soziodkonomische Sicherheit ist der umfassende Begriff fiir: (1) die Arbeitsmarlkr—
sicherheit - also ausreichende Beschiiftigungsméglichkeiten auf dem formellen Arbeits-
markt; (2) die Beschiftigungssicherheit - durch einen wirksan:len Kiindigungsschutz; (3)
die Qualifikationssicherheit - durch ein Bildungs- und Ausbﬂdupgssyst;m, dasldcn I:l
werb und den Erhalt von Fihigkeiten und Kenntnissen erlaubt; (4) die Arbcrrsp!atzlsn:hcn‘?err
- in der konkreten Titigkeit, die durch die Berufsformigkeit der Arbeit gew'zibrlelstct wird;
(5) die Sicherheit in der Arbeit - durch einen ausgebauten Arbcits.— uIlC{ Unfallsdmtz; (6)
dic Einkommenssicherheit - durch Mindestlohnregelungen, Luhnmd?xmrqng,‘mn um‘fas."
sendes System sozialer Sicherung im Falle von Krankheit, Alter, A‘rbeltslom.gkcu, Invalidi-
tit und die progressive Besteuerung der Einkommen und schlieRlich (7) d{c Vertretungs-
sicherheit - also die Gewihrleistung kollektiver Interessenvertretung am Arbensmaﬂft durch
unabhingige Gewerkschaften und Arbeitgeberverbinde, die Tarifaulononpi?, Strmkrlcchle
etc. (vgl. dazu ausfithrlicher: Altvater/Mahnkopf 2002). Diese Elemente soz‘pokm]omxscher
Sicherheit werden auch in formellen Arbeitsverhiltnissen nur selten reahslc‘rt. Es handelt
sich also um ein normatives Konzept, nicht um einen analytischen Begriff.
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gen auf verschiedene Weise hergestellt werden. Auch wenn die Menschenrechte
soziale Rechte einschliefen (,zweite” und ,dritte” Generation von Menschen-
rechten), erfassen sie nicht alle Dimensionen von menschlicher Sicherheit, die
durch Unsicherheiten im Zuge globaler Transformationen gefihrdet sind. Das
Konzept der menschlichen Sicherheit ist also dem der Menschenrechte gewisser-
mafen ,vorgelagert; der Verlust menschlicher Sicherheit nimlich kann zur Ver-
letzung von Menschenrechten fithren, weil diesen die materielle Basis abhanden
kommt. Erst wenn menschliche Sicherheit die Wahrnehmung der Menschenrech-
te unterstiitzt, erhilt Entwicklung ein ,menschliches Antlitz“. Erst wenn die
Nahrungssicherheit gewihrleistet ist (vgl. dazu Friedmann 2004), ist das Menschen-
recht auf wiirdiges Leben keine leere Proklamation.

Menschliche Sicherheit hingt wesentlich von der Bereitstellung dffentlicher
Giiter ab. Diese umfassen (1) verlissliche Regeln in einer Gesellschaft, (2) die
Vermeidung von Instabilititen und die Wiederherstellung stabiler Verhiltnisse,
wenn sie denn - wie in finanziellen Krisen - destabilisiert worden sind, (3) die
,Daseinsvorsorge” in jenen Passagen des menschlichen Lebens, in denen Indivi-
duen oder Familien nicht in der Lage sind, aus eigenen Ressourcen fiir Bildung
und Ausbildung, fiir Erhaltung oder Wiederherstellung der Gesundheit, fiir die
Alterssicherung oder auch fiir Nahrung und Unterkunft, fiir Wasserangebot und
Abwasserbeseitigung Sorge zu tragen, (4) der Zugang zu all jenen Giitern und
Diensten, die fiir die menschliche Existenz wesentlich sind, (5) die materielle und
immaterielle Infrastruktur der Gesellschaft. Kurz: Menschliche Sicherheit wird durch
die Bereitstellung 6ffentlicher Giiter gewihrleistet.®

Wenn menschliche Sicherheit in so zentraler Weise auf der Bereitstellung 6
fentlicher Giiter beruht, dann stellen die starken 6konomischen und politischen
Krifte, die auf die Privatisierung offentlicher Giiter dringen, eine Gefihrdung der
menschlichen Sicherheit dar. Dann wird es geschehen, dass die Versorgung der
Menschen mit 6ffentlichen Giitern zum Angebot wird, das nur zustande kommt,
wenn nicht nur Bediirfnisse da sind, sondern diese sich in kaufkriftige Nachfrage
iibersetzen lassen. Dann dominiert das marktmiRige Aquivalenzprinzip und fir
Solidaritit bleibt wenig Raum. Menschen kénnen nun thre Sicherheitsbediirfnisse
nicht mehr als Biirgerinnen und Biirger eines (Sozial)Staats unter Gleichen bean-
spruchen, sondern miissen Sicherheit von Sicherheitsfirmen als Konsumenten auf
dem Markt kaufen. Menschliche Sicherheit wird zu einer Ware, und daher eine
Frage des Geldbeutels. Da bei Unsicherheit die Nachfrage nach Sicherheit steigt,
haben die Anbieter der Ware Sicherheit sogar Interesse an unsicheren Verhiltnis-
sen. Dann kann Sicherheit auch von Mauern, Gittern und Toren oder von Wach-

6

Es wird folglich notwendig sein, die Diskurse von menschlicher Sicherheit (das sind
die Bediirfnisse) mit den Diskursen iiber 6ffentliche Giiter (der Versorgung) zu verbinden.
Dies kann hier aber nicht geleistet werden (vgl. aber Altvater 2003b).
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personal, Kontrolleuren, Polizisten oder anderen bewaffneten Ordnungskriften
erwartet werden - oder sie ist die Konsequenz von sozialer Ignoranz.” Sicherheit
wiire in der inkludierten ,gated community“ zu haben, gegen die Exkludierten,
denen ein hoher Grad von Unsicherheit und Schutzlosigkeit zugemutet wird. Unter
Bedingungen der Unsicherheit wird sich das Handlungsmuster der Solidaritat nicht
ausbilden konnen. Stattdessen erwarten viele Menschen Sicherheit von autoriti-
ren Regierungen. In einer Umfrage des UNDP in Lateinamerika haben 44,9% der
befragten 18.643 Personen aus 18 Lindern geantwortet, dass sie ein autoritdres
Regime akzeptieren wiirden, wenn ihnen dieses 6konomische Sicherheit garantie-
ren wiirde (UNDP 2004). Die Suche nach Sicherheit in einer durch Unsicherheit
gekennzeichneten Situation kann also fiir die Demokratie gefihrlich werden. Eine
solidarische Organisation des Wirtschaftens ist ebenfalls gefihrdet, weil die Si-
cherheit ja ,von oben® erhofft wird. Obendrein geraten Menschen leicht in das
Schattenreich informeller Aktivititen oder in die Illegalitit und Kriminalitit oder
sie verlassen ihre Heimat und schlagen sich als Fliichtlinge und Migranten durchs
Leben.

Hardt und Negri (2002: 224) erblicken im massenhaften Nomadismus von
Arbeitern nicht etwa den Ausdruck von existenzieller Unsicherheit, sondern den
der Verweigerung und der Suche nach Befreiung sowie neuen, besseren Lebensbe-
dingungen. Holloway interpretiert ebenfalls Migration als ,eine Form der Flucht,
voller Hoffnung, von dem Kapital zu flichen®, als ,Kampf um die Autonomie®,
als das ,NEIN, das in der einen oder anderen Form nicht nur auf den Arbeitsplit-
zen, sondern in der gesamten Gesellschaft widerhallt” (Holloway 2002: 216 f).
Leider ist es allenfalls in vereinzelten Fillen so. Die Regel der Migration ist es
nicht. Die Flucht fiihrt nicht vom Kapital fort, sondern zumeist in die Arme von
Menschenhindlern und finsteren Ausbeutern. Migration ist eine Form des ,exit®,
und zu fragen ist doch, warum Migrantinnen und Migranten nicht die ,voice®
etheben. Diese von Alfred Hirschman (1970) schon zu Beginn der 1970er Jahre
entwickelte Unterscheidung hat er spiter fiir seine Interpretation der Flucht aus
der DDR (,exit*) und der Montagsdemonstrationen (,voice*) des Jahres 1989
angewendet. Aber der von Holloway in seiner existenzialistischen Geschichts-

7 Vgl. dazu die Beispiele bei Pogge (2005), der sich die Frage vorlegt, warum es gelingen
kann, dass in den reichen Industrielindern von der extremen Armut und vom Elend von
2,8 Mrd. Menschen keine Kenntnis genommen wird. Welche moralischen Defizite miis-
sen gepflegt werden, damit dies méglich ist und bleibt? Umgekehrt: welche Vorkehrungen
sind zu treffen, damit die globalen Ungleichheiten reduziert werden? Pogge selbst betont
gegen Sen (1999) und andere, die eher nationale Losungen im Auge haben, die Bedeutung
globaler Institutionen zur Regulation von Mirkten, freilich ohne die 6konomischen
Mechanismen der Waren-, Finanz- und Arbeitsmirkte, auf denen Ungleichheit erzeugt
und verstirkt wird, in den analytischen Horizont mit einzubeziehen.
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interpretation immer wieder vermerkte ,Schrei” der Menschen ist nicht ,voice”,
sondern unartikulierter Ausdruck tiefer Hilflosigkeit.

Menschliche Sicherheit ist ein Element der solidarischen und fairen Okono-
mie, und umgekehrt ist solidarisches Wirtschaften eine Bedingung fiir die Verbes-
serung soziobkonomischer und menschlicher Sicherheit. Zur Wettbewerbsordnung
und der Wirkung des Leistungsprinzips gehért Unsicherheit als permanente Le-
benserfahrung. Eine solidarische Okonomie ist nur vorstellbar, wenn das Territo-
rium, wo sie praktiziert wird, gesichert ist. Landbesetzer und Fabrikbesetzer brau-
chen ein Minimum menschlicher Sicherheit, um das Land zu bebauen und um
die Fabriken zum Produzieren zu bringen. Diese Sicherheit kann in aller Regel
nicht durch das Wirken des Marktmechanismus gemiR dem Aquivalenzprinzip
entstehen. Auch populistische und autoritire Fithrer kénnen Sicherheit zwar
versprechen, diese aber nicht gewihrleisten. Das wollen sie auch gar nicht, da ja
ihre Macht auf der Verbreitung von Unsicherheit griindet. Zur Herstellung von
Sicherheit bedarf es der Bereitstellung offentlicher Giiter durch lokale, nationale
oder auch global wirkende politische Institutionen. Dies wird nur geschehen, wenn
soziale Bewegungen entsprechenden Druck ausiiben und sich fiir Alternativen
einer solidarischen und nachhaltigen Okonomie stark machen.

8.4 Die Wiederaneignung von Raum und Zeit
durch soziale Bewegungen

Die solidarische Okonomie ist das Werk von sozialen Bewegungen bei ihrem
Bemiihen der Wiederaneignung von Raum und Zeit. Diese Bewegungen lassen
sich daher auch als ,sozioterritoriale Bewegungen® bezeichnen (Mangano Fernandes
2005). Die Landlosen eignen sich Land an, das ihnen einst genommen oder vor-
enthalten worden ist. Arbeiter, die ihren Arbeitsplatz in der Krise verloren haben,
besetzen die still stehenden Fabriken (,fabrica recuperada®, die zuriickgewonnene
Fabrik). Bewegungen in den Stadtvierteln (community movements) verteidigen
offentliche Riume und Einrichtungen gegen die Versuche der Privatisierung und
gegen die Repression zur Durchsetzung der neoliberalen Privatisierungsstrategien,
Die Wiederaneignung von territorialen Riumen kommt nicht von ungefihr. In
vielen Lindern Lateinamerikas, Afrikas und Asiens sind die Staaten durch Finanz-
krisen und nachfolgende Strukturanpassung geschwiicht, so dass es wenig aussichts-
reich ist, soziale Forderungen an die Regierung zu richten. Sie werden sich selbst
den legitimen Forderungen mit dem Verweis auf Sachzwinge des Marktes entwin-
den und hiufig Polizei und Militir als Bewahrer des status quo einsetzen. Viele
nationale Unternehmen sind nach der Offnung der nationalen Mirkte und der
durchgingigen Privatisierung (hiufig eine Konditionalitit in den Strukturanpassungs-
programmen des [WF) von transnationalen Konzernen itbernommen worden. Diese
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haben viele strategische Optionen und kénnen sich sehr leicht den Anspriichen
der sozialen Bewegungen durch Kapitalflucht, Produktionsverlagerung verweigern
oder die Ordnungsmichte durch Korruption auf ihre Seite ziehen.

Die neoliberale Politik der vergangenen Jahrzehnte hat also in vielen Lindern
die politisch-6konomische Konstellation grundlegend verindert. Die Staaten sind
geschwicht und das Kapital hat den globalen Raum besetzt. Daher bleibt fiir
neue soziale Bewegungen hiufig nur die territoriale Besetzung vor Ort, um die
eigenen Forderungen nach der Verbesserung von Lebensbedingungen erfiillen zu
kénnen. Dies kann nur in Selbstverwaltung geschehen, wenn der nationale Staat
schwach ist oder die Regierung sich durch ,schlechte Regierungsfiihrung® (als
wmal gobierno™ bezeichnet die zapatistische Bewegung das mexikanische Regie-
rungssystem) auszeichnet und auf dem Markt mangels Kaufkraft die sozialen
Dienste und Giiter nicht erworben werden kénnen, die fiir ein gutes Leben not-
wendig sind. In den sozioterritiorialen Auseinandersetzungen entstehen 6ffentli-
che Riume, die zuvor nicht existierten. Private Eigentumsanspriiche werden
gewissermaflen sozialisiert, aber nicht im Sinne der traditionellen Arbeiterbewe-
gung, die dabei auf den Staat gesetzt hat und Sozialisierung in erster Linie als
Verstaatlichung verstand. Die Sozialisierung ist das Ergebm‘; von vernetzten ge-
sellschaftlichen Aktivititen im territorialen Raum.

Es entstehen autonome Bereiche, die von Bewegungen selbst verwaltet wer-
den. Dabei handelt es sich keineswegs um Neuentdeckungen. Lucio Gambi erin-
nert daran, dass die italienische Widerstandsbewegung, die resistenza, die von ihr
eroberten, besetzten und verteidigten Territorien autonom verwaltete und so al-
ternative Strukturen der Staatlichkeit schufen, bevor der italienische Staat nach
dem Zweiten Weltkrieg neu entstand (Gambi 1994: 89ff). Er zeigt am Beispiel der
alpinen Tiler, dass die territoriale Autonomie durch das Relief und die 6konomi-
schen Voraussetzungen der jeweiligen Region beeinflusst wird, Sozioterritoriale
Bewegungen werden also nicht nur von der Geschichte und Kultur, von den
politischen Verhiltnissen und konomischen Entwicklungen beeinflusst, sondern
auch von der geographischen Charakteristik des Territoriums. Im Zuge der Er-
richtung autonomer Riume wandeln sich das Territorium, die sozialen Beziehun-
gen und die politischen Machtverhiltnisse.

Autonomie hat nicht nur eine territoriale, riumliche Dimension, sondern auch
eine zeitliche. Auch die Autonomie von Zeit ist ein Ziel sozialer Bewegungen, die
daher auch soziotemporal genannt werden koénnten. Die Aneignung von ,verlo-
rener” Zeit als ,,disponible Zeit“ ist eine Reaktion auf die Anspriiche des Kapitals,
die Arbeitszeit iiber alle MaRe hinaus zu verlingern®. In Zeiten von Massen-

8 Marx bemerkt in den ,,Grundrissen®: ,Die Arbeitszeit als Maf des Reichtums setzt den

Reichtum selbst als auf der Armut begriindet und die disposable time als existierend im
und durch den Gegensatz zur Surplusarbeitszeit oder Setzen der ganzen zeit eines Indivi-
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arbeitslosigkeit ist der Druck, die Arbeitszeit zu verlingern, besonders stark, weil
die Gewerkschaften geschwicht sind. Zugleich wird infolge der Arbeitszeitverlinge-
rung der Beschiftigten die ,Reservearmee” der Arbeitslosen grofer. Weder die
einen noch die anderen verfiigen {iber Zeitautonomie. Diejenigen mit iiberlangen
Arbeitszeiten leiden darunter, dass sie weder {iber ausreichend Zeit zur physischen
und psychischen Rekreation verfligen, noch die kulturellen und sozialen Angebo-
te wahrnehmen kénnen. Den Arbeitslosen wiederum fehlt die Kaufkraft (,money
is time"), um diese Angebote nachfragen zu kénnen, ganz abgesehen von den
Auswirkungen der mangelnden Anerkennung von Arbeitslosen in einer Arbeits-
gesellschaft. Wegen dieser Gegensitze entstehen immer wieder Bewegungen, die
das Problem zusammen mit den Gewerkschaften durch eine Verkiirzung der Ar-
beitszeit zu ldsen versuchen. ,Die Ersparung von Arbeitszeit gleich Vermehren
der freien Zeit, d.h. Zeit fiir die volle Entwicklung des Individuums, die selbst
wieder als die grofite Produktivkraft zuriickwirkt auf die Produktivkraft der Ar-
beit ... (Marx 1953: 599). Auch in der Reproduktion ist Zeitautonomie ein zen-
traler Gegenstand von Auseinandersetzungen, insbesondere von der Frauenbewe-
gung auf die Tagesordnung gesetzt. Ein Aspekt dieser rekreativen Zeitautonomie
ist auch die Autonomie der Ernihrung (Vinz 2005). Zeitautonomie muss also
nicht nur gegeniiber dem Kapital durchgesetzt werden. Sie erfordert Verinderun-
gen in den Geschlechterbezichungen, eine Neugestaltung der Lebensriume, ganz
praktisch vom Wohnzimmer bis zur Kiiche. Auch kénnen tief verwurzelte soziale
Regeln ein Hindernis sein, wenn sie eine Unterordnung unter Zeitrhythmen ver-
langen, die in Konflikt mit Eigenzeiten geraten. Die materielle Infrastruktur,
Verkehrssysteme und deren Fahrpline beispielsweise, schrinken Zeitautonomie
ein. Deren Erweiterung erfordert also betrichtliche strukturelle Anpassungen.
Neue soziale Bewegungen sind vielfiltiger als die ,,alten sozialen Bewegungen®.
Die Arbeiterbewegung hatte einen eindeutig identifizierbaren Gegner, das Kapi-
tal. Doch die Klassenkonflikte waren wesentlich auf nationalstaatlich umschrie-
benem Terrain institutionalisiert, sie fanden in sozialen Riumen statt, in denen es
um monetire Groflen (vor allem um die Héhe der Lohne), Arbeitsbedingungen
und —zeiten, Moglichkeiten der Partizipation in Betrieben und in der Gesellschaft
und im politischen System ging. Das Konfliktfeld war also einigermaflen iiber-
sichtlich, jedenfalls im Vergleich zu den sozialen Auseinandersetzungen heute. Es
war das Dreieck von Organisationen der Arbeiterbewegung und des Kapitals und
des Nationalstaats. Die Form der Auseinandersetzungen war durch die Organisa-
tion, durch Partei und Gewerkschaft bestimmt. Die Machtfrage reduzierte sich

duums als Arbeitszeit und Degradation desselben daher zum blofen Arbeiter, Subsum-
tion unter die Arbeit. Die entwickeltste Maschinerie zwingt den Arbeiter daher jetzt lin-
ger zu arbeiten als der Wilde tut oder als er selbst mit den einfachsten, rohsten Werk-
zeugen tat. (Marx 1953: 596)
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hiufig auf die Auseinandersetzung um die Besetzung der »Schaltstellen® inner-
halb des erweiterten Staatsapparats. Voriibergehend in einer Ubergangsperiode
war eine Art ,Doppelherrschaft moglich, die aber irgendwann eindeutig zu
Gunsten der Machtiibernahme beendet werden sollte. So jedenfalls argumentier-
te man im ,revolutioniren® Fliigel der Arbeiterbewegung; im yreformistischen
Fliigel richtete man sich in dem Dreiecksfeld ein und befolgte die dort geltenden
korporatistischen Spielregeln.

Das ist in den sozioterritorialen Auseinandersetzungen anders. Dies liegt erstens
an den Themen, die nicht mehr vorwiegend auf den Nationalstaat bezogen sind.
In Zeiten der Globalisierung reichen sie von der Regulation globaler Finanz- und
Giitermirkte und der Umgestaltung der globalen Institutionen, der Verhinderung
des Klimakollapses des Planeten Erde, der Bekimpfung moderner Seuchen wie
Aids bis zur Organisation des koordinierten Widerstands gegen die US-Besetzung
des Irak, bis zur lokalen Verteidigung von Biotopen gegen die automobile Infra-
struktur oder bis zur Verhinderung der Umleitung von Fliissen zur Bewisserung
der fiir den Export produzierenden Landwirtschaft. Die Globalisierung und die
dargestellten Krisentendenzen des Kapitalismus, wie wir ihn kennen, sind neue
Herausforderungen, die die ,alten sozialen Bewegungen® nicht kannten und
vielleicht nicht kennen mussten. Daher sind auch die Akteure verschieden, und
sie haben nicht die gleiche Klassenbasis wie die traditionelle Arbeiterbewegung.
Darin kommen die historischen Strukturverinderungen des Kapitalismus und der
sozialen Lage der Akteure zum Ausdruck. Die sozialen Konflikte haben also viele
Dimensionen und miissen in vielen Riumen von den globalen Mirkten bis zur
lokalen Gemeinde gefithrt werden.

Zweitens finden die Auseinandersetzungen mehr und mehr auch auBerhalb
des ,formellen® Klassenverhiltnisses, im grofler werdenden Bereich der Informalitit
statt. Denn mehr und mehr Menschen werden aus den formellen Produktions-
und Verteilungssystemen ausgeschlossen. Dagegen bilden sich jene Bewegungen,
die sich fiir Solidaritit und Nachhaltigkeit einsetzen: Genossenschaftsbewegungen,
Land- und Fabrikbesetzer, Organisationen der Stadtviertel, Umweltgruppen und
dicjenigen, die sich fiir die Einfithrung erneuerbarer Energien stark machen. Die
Logik des Handelns wird nicht mehr hauptsichlich von monetiren Verteilungs-
prinzipien vorgegeben, sie ist auch nicht mehr in allererster Linie von der ,Zentrali-
tit der Arbeit* bestimmt, sondern von den vielfiltigen sozialen und kulturellen
Interessen, die sich im Territorium kreuzen.

Daraus ergibt sich drittens eine neue Form der Auseinandersetzungen. Die
zentral gefiihrten Organisationen sind durch die gleichen Entwicklungen ge-
schwicht, die auch Staat und Kapital verindert haben. Die heute daher angemes-
sene Form der Auseinandersetzung ist die vielfiltige Vernetzung von Gruppen,
Initiativen, Organisationen, die sich regelmifig zu Ratschligen oder Foren auf
verschiedenen Ebenen - lokal, national, global - treffen, Erfahrungen austauschen,
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theoretische Reflexionen anstrengen und gemeinsame Aktionen und Kampagnen
beschlieflen. Das ist ein offener politischer Prozess, in dem auf ein verbindliches
Programm verzichtet werden kann. An die Stelle der Programminhalte tritt die
Methode der Erarbeitung von strategischen Zielen und Schritten, sie zu errei-
chen. Das entspricht etwa dem, was Lelio Basso mit dem Konzept der kollektiven
Forschung (ricerca colletiva) intendierte.

Diese Vernetzung sozialer Bewegungen im Raum ist etwas anderes als die von
Hardt und Negri (2002; 2004) imaginierten Netzwerke. Der ins ,,Empire” mutier-
te globalisierte Kapitalismus sei eher als Netzwerk immaterieller Arbeiten abzubil-
den, und die Macht des Kapitals sei in ,globaler Demokratie in die Hand der
 multitude® gelangt. ,Wenn dies geschieht, wiirde die kapitalistische Herrschaft
iiber die Produktion, iiber die Zirkulation und die Kommunikation gestiirzt"
(Hardt/Negri 2002: 352). Ist dies mehr als eine Hoffnung, die auch triigen kann?
Ist der moderne Kapitalismus als ,,Empire®, basierend auf Netzwerken immateri-
eller Titigkeiten und alle Lebenssphiren integrierender ,Biopolitik” richtig ver-
standen? Ist eine ,multitude ... biopolitischer Gestalten® (Industriearbeiter, im-
materielle Arbeiter, Landwirte, Arbeitslose, Migranten) (Hardt/Negri 2004: 10,
179) im Entstehen? Es muss daran gezweifelt werden. Denn wenn sich die ,bio-
politischen Gestalten® bewegen, dann in sozialen Riumen mit territorialer Di-
mension, wo Auseinandersetzungen ,face to face™ ausgetragen werden.

Die amorphe Verschiedenheit von Ethnien, Nationalititen, Kulturen, Erfah-
rungen mag den Eindruck der Menge, der ,multitude® erwecken. Doch diese wird
zum Subjekt erst durch Entwicklung einer Identitit in der Verschiedenheit. Die
Voraussetzungen dafiir sind vorhanden. Denn die Anliegen sind sehr dhnlich,
und dies ist ein starker Grund fiir die Bedeutung einer Institution wie der des
Weltsozialforums und der vielen regionalen Sozialforen, die regelmifig seit der
Jahrhundertwende stattfinden. Das ist Identititssuche in akzeptierter Verschie-
denheit im globalen Raum. Kann eine ,Zuspitzung® iiberhaupt vorgestellt wer-
den, wenn die Subjekte als eine ,multitude” gedacht werden, ohne den von Hobbes
vorgesehenen Schritt zu vollziehen, die Menge nimlich durch Prozesse der Re-
prisentation und des Konsenses zu vereinheitlichen? ,A multitude of men are
made one person when they are by one man, or one person, represented; so that
it be done with the consent of every one of that multitude in particular (Hobbes,
Leviathan, chapter XVI: Of Persons, Authors, and Things Personated®). In der
Reprisentation darf nicht die Verschiedenheit verschwinden. Doch eine Verein-
heitlichung von Zielen und Formen der Auseinandersetzungen ist notwendig, und
diese kann im Prozess der kollektiven Forschung erreicht werden, die gerade nicht
zu einem programmatischen Abschluss, zu einer formellen Vereinheitlichung fithren
soll, ganz im Gegenteil.

Auch die neuen sozialen Subjekte unterliegen viertens der von Rosa Luxem-
burg herausgearbeiteten Dialektik von Reform und Revolution. Manche NGOs
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lassen sich - bestenfalls reformistisch - die Funktionen von ,failing® oder
,collapsing® states iibertragen oder sie lassen sich von der Weltbank kooptieren,
um Entwicklungsprojekte effizienter durchfithren zu kénnen. Sie werden subal-
tern in den globalen Funktionsmodus der kapitalistischen Herrschaft (in die In-
stitutionen der ,global governance®) integriert, haufig im Rahmen von UNO-
Missionen oder anderen internationalen Friedens- und Hilfsprojekten. Sie helfen
dabei in aller Regel, die Not von unmittelbar betroffenen Menschen zu lindern,
Das ist nicht wenig. Aber sie sorgen zugleich dafiir, dass das System, das fiir das
Elend, das sie lindern helfen, verantwortlich ist, auf diese Weise stabilisiert und
perpetuiert wird. Reformistische NGOs versuchen, Ordnung in das Chaos der
Restauration zu bringen in der Erwartung, dass aus dem System selbst die Ein-
sicht in die Notwendigkeit einer ganz anderen, alternativen Entwicklung emergieren
kénnte, Der Glaube an eine Vernunft, die 6kologische und soziale Grenzen zur
Kenntnis nimmt, herrscht {iber die analytische Einsicht, dass auch die verniinf-
tigsten, dkologisch und sozial bewusstesten Akteure den Systemzwingen gehor-
chen. Daher geht es um eine Radikalisierung der Fragestellung, die schon Rosa
Luxemburg aufgeworfen hatte: ,,Sozialismus oder Barbarei”, bzw. in den Worten
der Zapatistas ,Solidaritit oder Barbarei®. Nur darf man sich den Sozialismus
nicht so denken, wie er im ,kurzen 20. Jahrhundert” real existierte. Die Barbarei
ist nur zu verhindern durch den Ubergang zu einer nachhaltigen Gesellschaft (in
einer ,solaren Weltwirtschaft® /Scheer 2002/ durch eine ,solare Revolution® /
Altvater 1992/). Das ist kein einmaliges Ereignis der Machtergreifung, sondern
eine langfristig angelegte Verinderung aller Arbeits- und Lebensformen im Zu-
sammenhang mit der Nutzung erneuerbarer Energien gegen die Ubermacht der
scheinbar objektiven Sachzwinge und subjektiven Vertreter des konventionellen
fossilen Energieregimes.

Immer also geht es fiinftens darum, autonome Riume des Neuen und neue
Zeitthythmen gegen die Verteidiger des status quo zu erobern, zu besetzen. Das
geschah auch in der Aufstandsbewegung in Chiapas, als die EZLN eine neue Form
der Volkssouverinitit gegen die staatliche Souverinitit setzte, also nicht die Staats-
macht erobern, sondern neue Machtverhiltnisse etablieren wollte. Das kann nur
mit Hilfe von Strukturen der Selbstverwaltung gegen und auferhalb der Staats-
verwaltung gelingen, also mittels Parallelstrukturen des Bildungs- und Gesund-
heitswesens, der offentlichen Sicherheit und der sozialen Fiirsorge. Dabei waren
die Zapatistas erfolgreich und dies hat Autoren wie John Holloway verleitet, die
Relevanz der Frage der Macht zu bestreiten. Doch war die EZLN seit der Errich-
tung autonomer Gemeinden nach 1994 immer gezwungen, sich gegen Polizei und
Militir sowie gegen paramilitirische Gruppen zu verteidigen, und zwar mit be-
waffneter Gewalt. Das volkssouverine Gemeinwesen war seit der Entstehung in
einen Krieg niedriger Intensitit verwickelt. Die Zapatistas haben daher versucht,
die mexikanische Zivilgesellschaft in den Stidten und die internationale Offent-
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Jichkeit fiir ithre Sache zu mobilisieren. Dies ist trotz spektakulirer Solidaritits-
treffen nur zum Teil gelungen. Eine Lehre, die zu ziehen ist, lautet daher: In Zeiten
der Globalisierung und eines schwachen Nationalstaats haben lokale Bewegun-
gen mehr Spielraum als in Zeiten der starken Nationalstaatlichkeit. Dennoch bleibt
das Dilemma, dass nur einige der Staatsfunktionen im volkssouverinen Gemein-
wesen legitim iibernommen werden kénnen, nicht aber alle (z.B. nicht die Funk-
tion der Besteuerung), und dass daher die Doppelherrschaft sehr fragil ist. Sie
wird entweder zu einer Art ,Kohabitation® oder vor die Alternative gestellt, in
Richtung der (revolutioniren) Machtverinderung im Staatswesen oder der (kon-
terrevolutioniren) Liquidierung der zapatistischen Volkssouverinitit aufgeldst zu
werden.

In diesem Zusammenhang kann es sechstens auch sinnvoll sein, iiber ,Kom-
munismus®, tiber eine ,Gesellschaft jenseits von Ware, Geld und Staat” (Heinrich
2004: 216-221) nachzudenken. Aber das reicht nicht aus, weil die gesellschaftli-
chen Verinderungen innerhalb der kapitalistischen Gesellschaft ihren Anfang
nehmen, provoziert durch soziale Bewegungen, die ihre Wurzeln im Hier und
Heute haben, Sie mogen daher iiber ,,Kommunismus®“ nachdenken, aber sie han-
deln in kapitalistischem Umfeld. Die Frage stellt sich aber, ob und inwiefern die
dkonomische und politische Praxis {iber kapitalistische Formen hinausweist. Was
ist das transzendierende Potenzial von solidarischer Okonomie und nachhaltiger
Gesellschaft?

8.5 Die Antwort auf den , Neoliberalismus von unten”:
die solidarische Okonomie

In Europa und auf anderen Kontinenten gibt es schon lange Erfahrungen mit
einem dritten, einem Non-Profit-Sektor von Genossenschaften, Selbsthilfegruppen,
gemeinniitzigen Stiftungen, Tauschringen, Einrichtungen des Mikrokredits etc.,
die sich nicht vom individualistischen Aquivalenz- sondern vom kollektiven
Solidarititsprinzip, von einer ,deliberativen Horizontalitit“ aller Beteiligten, wie
Elgue (2005: 43) es nennt, leiten lassen. Das ist ein Prozess einer 6konomischen
und sozialen Demokratisierung, in der die Triger einer solidarischen Okonomie
zu ,selbstbewussten Subjekten® werden. Hier konnen die in der Zwischenwelt der
Informalitit sozial verschwundenen Menschen wieder auftauchen, indem sie so-
ziale Riume und Territorien besetzen und nach eigenen Interessen selbst verwal-
ten.

Die OECD schiitzt, dass ,nearly 39,5 million people in FTE (full-time employ-
ment) jobs are employed in the non-profit sector (excluding traditional co-opera-
tives) in the 35 countries studied by the Johns Hopkins comparative non-profit
sector project. The non-profit sector employs 3.6% of the working age population
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representing 7.3% of non-agricultural employment and 45% of public sector
employment. Taken as a separate economy it would be the sixth largest economy
in the world ... In the countries for which comparative data was available the non-
profit sector has also recently shown signs of rapid growth between 1990 and
1995, non-profit employment increased by 23% compared to 6% for the economy
as a whole* (OECD 2003: 11). Die folgende Tabelle vermittelt einen Eindruck
von den GréRenordnungen einer Okonomie, die bereits Elemente von Solidari-
tit enthilt.

Tabelle 8.1: Arbeitskrifte in der Non-Profit-Okonomic in OECD-Lindern

Land Zahl der Arbeitskrifte in In Prozent der gesamten
Vollzeitiquivalenz zivilen Beschiftigung
Osterreich 233.662 6.91
Belgien 206.127 5.85
Dinemark 289.482 12.56
Finnland 138.580 6.92
Frankreich 1.214.827 593
Deutschland 1.860.861 12.56
Griechenland 68.770 1.81
TIrland 151.682 12.57
[talien 1.146.968 5.88
Luxemburg 6.740 4.16
Niederlande 769.000 14.69
Portugal 110.684 2.51
Spanien 878.408 7.45
Schweden 180.793 5.15
Vereinigtes Kdnigreich 1.622.962 7.32

Quelle: OECD 2003, based on data compiled by CIRIEC, 1999, pp. 17-18

In Deutschland arbeiten etwa 1,9 Mio. Arbeitskriifte in genossenschaftlichen und
gemeinniitzigen Unternehmen (Birkholzer 2005). Generell ist es schwierig, genaue
quantitative Angaben zu machen, da zur sozialen und solidarischen Okonomie
sehr viele, sehr unterschiedliche Einrichtungen zihlen: Die Apparate von Nicht-
Regicrungsorganisationen, Genossenschaften, Hilfseinrichtungen, Forschungs- und
Beratungseinrichtungen, die zum Teil aber zum 6ffentlichen Sektor (Universitits-
institute) oder zum privaten Sektor (Rechtsberatung) gehéren (Birkholzer/Kistler/
Mutz 2004; Elgue 2005: 44ff.). Die Genossenschaften sind zum Teil in den Welt-
markt integriert. Die land- und viehwirtschaftlichen Genossenschaften in Argenti-
nien tragen wesentlich zum Export des Landes bei. Das ist in Brasilien nicht anders.
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In vielen Fillen ist die solidarische Okonomie, sind die neuen Genossenschaf-
ten ein Kind der Not (Altvater/Mahnkopf 2002: 187ff.). Wenn, wie in Argentinien
2001, das formelle Geld verschwindet, entstehen Tauschbérsen, werden Koopera-
tiven zur Versorgung der armen Bevolkerung gebildet, werden Betriebe von den
Belegschaften iibernommen (vgl. die Berichte in Sin Patrén 2004), Die Zahl der
Tauschringe in Argentinien ist von nur zwei im Jahre 1995 auf etwa 400 im Jahr
2000 und auf 5.000 im Jahr 2002 nach der groflen Krise von 2001 gestiegen (Hintze
2003: 20). Die Rolle der Tauschringe darf nicht tiberbewertet werden. Das gilt
auch fiir die Ersatzwihrungen, als das ,,currency board", also die fixe Bindung des
Peso an den US-Dollar, in Argentinien aufgehoben wurde. Sie verschwinden zum
Teil wieder, wenn die grofite Not iiberwunden ist. Auch in Chile haben die
Menschen in den Armenvierteln auf genossenschaftliche Weise das Uberleben
wihrend der bitteren Jahre der Pinochet-Diktatur gesichert.

In Brasilien sind ebenfalls Kollektive und Kooperativen entstanden, die eine
praktische Kritik des neoliberal forcierten Individualismus und zugleich eine ge-
sellschaftliche und politische Kraft darstellen. Schon vor mehr als zehn Jahren ist
die Vereinigung der Arbeitenden in selbstverwalteten Betricben (ANTEAG) ge-
griindet worden, die traditionelle Bildungsaufgaben, Beratung und die Interessen-
vertretung gegeniiber der Regierung, den Gewerkschaften, in der Offentlichkeit
iibernommen hat. Brasiliens Staatsprisident Lula da Silva hat auf diese neue
Herausforderung reagiert und einen Beauftragten fiir die solidarische Okonomie
(Paul Singer) eingesetzt. So kann ein Beitrag zur Integration der Informellen und
Exkludierten geleistet werden; der souverine Nationalstaat erkennt die volks-
souverinen Sektoren als Alternativen an und bekdmpft sie nicht. Diese Initiative
ist das Gegenteil der eher zynischen Instrumentalisierung des informellen Sektors
als ,shock absorber” der negativen Effekte der Globalisierung durch den Vorgin-
ger Lulas, Fernando Henrique Cardoso. Der informelle Sektor ist keine Notlo-
sung, er ist erst recht keine Losung der Krise der formellen Okonomie, wie Vargas
Llosa oder Hernando de Soto in neoliberalem Uberschwang nicht miide werden
zu erliutern.

Alte Erfahrungen der Genossenschaften werden also wiederentdeckt, eine
,moralische” oder ,solidarische® Okonomie entsteht. Zusammen mit entsprechen-
den Bildungsanstrengungen zum ,capacity building” und ,,empowerment® wird
ein Beitrag zur ,6konomischen Alphabetisierung® (Pierre Bourdieu) geleistet.
Sicherlich funktioniert dies alles nur, wenn formelle Institutionen Hilfe leisten,
also nicht als Blockaden des Neuen und daher der Bewegungen auftreten, wenn
Nicht-Regierungsorganisationen mit ihren Erfahrungen dabei sind, wenn Intel-
lektuelle diese Tendenzen unterstiitzen, Universititen Bildungsarbeit leisten und
den Genossenschaften, Fabrik- und Landbesetzern und anderen genossenschaftli-
chen Unternehmen und Zusammenschliissen Rat erteilen. Dieser ist notwendig,
Technische Unterstiitzung oder Rechtsberatung werden benétigt. Dies gilt auch
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fiir die Beantwortung von Finanzierungsfragen oder bei der Beratung der Volks-
kiichen in Ernihrungsfragen durch ernihrungswissenschaftliche Institute von
Universititen. In Brasilien werden diese Einrichtungen der Unterstiitzung einer
solidarischen Okonomie ,Brutkisten” (Incubadoras) genannt. Es handelt sich um
Hilfestellung bei der Sicherung des Uberlebens und bei der dkonomischen Ge-
staltung der Produktion, des Einkaufs und Verkaufs. In gewissem Sinn handelt es
sich um Unternehmensberatung fiir genossenschaftliche Klein- und Mittelbetrie-
be. Auch das Internet spielt eine wichtige Rolle, etwa fiir Tauschringe oder fiir die
Beratung von Genossenschaften und von anderen Initiativen.

Dem Bildungswesen kommt also bei der ,Okonomischen Alphabetisierung®
cine besondere Bedeutung zu. Elgue (2005: 52-57) stellt einen ganzen Katalog
von Forderungen und Grundsitzen auf. Diese reichen von der Vermittlung der
Prinzipien von Solidaritit und Genossenschaftlichkeit auf allen Stufen des for-
mellen Bildungssystems iiber die Vermittlung von Mikrokrediten fir lokale Ent-
wicklung, die Ausbildung eines sozialen Gleichgewichts und die Ubernahme so-
zialer Verantwortung, bis zur Aus- und Weiterbildung fiir Akteure der solidari-
schen Okonomie, zur Unterstiitzung der landwirtschaftlichen Vereinigungen, der
Forderung von Unternchmen fiir Jugendliche, von Hilfsfonds fiir sanierte Unter-
nehmen, der Bildung cines Forums von Lehrern und Forschern auf dem Gebiet
der solidarischen Okonomie, schlieRlich bis zur supranationalen Kooperation
der Einrichtungen der solidarischen Okonomie in den Lindern, die dem Mercosur
angehoren, dem gemeinsamen ,Markt des Siidens”, den Brasilien, Argentinien,
Uruguay und Paraguay zu Beginn der 1990er Jahre gebildet haben.

Dariiber hinaus geht es auch um die Unterstiitzung bei Aktionen der Fabrik-
und Landbesetzung. Erstens stellt sich immer die Frage der Legalisierung und
daher ist der Staat involviert. Denn die Regierungen sind zustindig fiir die Ent-
scheidungen, die die Besetzungen legalisieren oder nicht. Ohne politische Unter-
stiitzung von Arbeitern, die Betriebe, die pleite sind, unter eigener Regie weiter-
fithren (in Argentinien empresas recuperadas genannt), sind die Projekte langfris-
tig in aller Regel zum Scheitern verurteilt. Das gilt erst recht fiir die Verteidigung
gegen die oftmals extrem gewalttitigen GroRgrundbesitzer und deren Helfer, wenn
Landlose nicht produktiv genutztes Land okkupieren. Auch Paramilitirs spielen
cine makabre Rolle bei der Verhinderung von Alternativen der solidarischen
Kooperation, Hiufig lisst sic die Staatsgewalt gewihren. Die Morde an Kleinbau-
ern und Landbesetzern sowie an deren Unterstiitzern (Kirchenleute, Vertreter von
Nicht-Regierungsorganisationen oder einzelne Medienvertreter) in Brasilien ha-
ben internationale Proteste provoziert. Die Gewalt gegen diejenigen, die das ih-
nen genommene Territorium wieder aneignen, kann nur verhindert werden, wenn
Gegenmacht und Druck auf die Regierenden ausgeiibt wird.

Die eher lokalen Initiativen einer solidarischen Okonomie bediirfen also der
Erginzung und Forderung auf nationaler und globaler Ebene. Wie die solidari-
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sche Okonomie funktionieren kann und wie sie sich entwickelt, ist nicht nur von
den Initiativen der aktiven Mitglieder und Unterstiitzer abhingig, sondern auch
von der Politik der Regierungen. Von einer neoliberal eingestellten Regierung ist
diese nicht zu erwarten. Gegen den Markt werden keine politischen und sozialen
Projekte der zivilen Solidaritit unterstiitzt. Es wird keine Alternative zum indivi-
dualistischen Aquivalenz- und Wettbewerbsprinzip geduldet. Anders ist dies bei
Regierungen mit einem Mindestmafl an sozialer Verantwortung, Die Krise der
Staatsfinanzen engt den Handlungsspielraum von Regierungen und Kommunen
zwar ein. Doch gibt es viele Moglichkeiten der Unterstiitzung alternativer Projek-
te. Die Regierungen Kirchner in Argentinien, Lula da Silva in Brasilien oder Chavez
in Venezuela - um nur Beispiele zu erwihnen - haben dies gezeigt. Uberdies ha-
ben Regierungen auch Méglichkeiten, makroékonomisch in die Okonomie zu
intervenieren und auf diese Weise Rahmenbedingungen fiir Arbeitsplitze zu ver-
bessern. Im Territorium wirken und verschrinken sich also verschiedene Hand-
lungslogiken. Die von Bewegungen und die von Regierungen, die von politischen
Parteien und von zivilgesellschaftlichen Organisationen.

Doch nicht nur Regierungen und die nationalstaatliche Ebene sind von Be-
lang. Die Krise des formellen Arbeitsmarktes ist auch eine Folge der Globalisierung,
vor allem (aber nicht nur) der Krisenhaftigkeit globaler Finanzmirkte. Ohne de-
ren Regulierung werden viele Mafnahmen auf lokaler oder nationaler Ebene ins
Leere laufen. Daher war es instinktiv richtig, dass ATTAC bei seiner Griindung in
Frankreich 1998 die Einfithrung einer Devisentransaktionssteuer ins Zentrum der
Forderungen nach einer Reform der Weltwirtschaft riickte. Doch ist dies nur ein
Element von Regulierung unter vielen anderen. In der internationalen Debatte
um eine Reform von Finanzarchitektur und Welthandelsordnung bewegen sich
die Reformideen zwischen dem neoliberalen Mainstream einer Entmachtung von
Institutionen und einer Stirkung der Marktmechanismen (des Aquivalenzprinzips)
und zentralistischen Vorstellungen eines globalen Marshall-Plans im Sinne des
oben dargelegten Prinzips der Redistribution. Also finden wir auch hier wieder
die Prinzipien der Aquivalenz, der Redistribution und der Solidaritit, wenn eine
neue Ordnung auf globaler Ebene aus der Taufe gehoben werden soll, und eine
Entscheidung zwischen den Prinzipien ist notwendig. Viele bewegen sich bei ih-
ren Alternativen innerhalb der herrschenden wissenschaftlichen und wirtschafts-
politischen Paradigmen und verheddern sich in inkompatiblen Vorschligen. Dies
kritisiert Walden Bello an der Debatte iiber Reformen der globalen institutionel-
len Ordnung (vgl. Bello 2004: 91-104), um fiir einen paradigmatischen Umschwung
zu plidieren, der die Dekonstruktion von bestehenden globalisierenden Institu-
tionen, vor allem WTO, IMF und Weltbank ebenso einschliefft wie die Rekons-
truktion einer ,de-globalisierten”, auf regionalen und lokalen Kreisliufen basie-
renden Wirtschaft. Dies bleibt jedoch im Konzeptionellen einer globalen Bewe-
gung und trigt den Auseinandersetzungen um das Territorium und die darin
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entstehenden neuen Identititen zu wenig Rechnung. Auf globaler Ebene ist da-
her ein paradigmatischer Wandel notwendig.

Im Prinzip geht es um eine neue Form der Artikulation von lokaler, regiona-
ler, nationaler Okonomie und den Institutionen des Weltmarktes. Die Artikula-
tion zwischen informeller und formeller Okonomie, zwischen kleinen und gro-
Ren Unternehmen, zwischen lokaler und globaler Wirtschaft kann anders als in
subalterner Unterwerfung unter die Sachzwinge des Weltmarkts gestaltet werden.
Nicht die Konkurrenz ist dominant, sondern das Prinzip der Solidaritdt. Dieser
Ansatz, so Walden Bello (2004: 114), ,,... consciously subordinates the logic of
the market, the pursuit of cost efficiency, to the values of security, equity and
social solidarity ..."” Entscheidend in einem neuen Paradigma der solidarischen
Okonomie sind also die Verkniipfung zwischen den verschiedenen Ebenen und
die Herausbildung von kollektiven Organisationsformen und Handlungsstrategien.
Gesellschaft braucht das Territorium und soziale Bewegungen miissen sich dieses
immer wieder gegen die durch den Neoliberalismus geforderten Strategien der
Enteignung aneignen. Eine Gesellschaft ist immer die Totalitit der lokalen, nati-
onalen, globalen Zusammenhiinge, die sich im Territorium durchkreuzen., Daher
ist Solidaritit immer auf diese vielen Schichten bezogen, wie Kofler/Melber (2002)
herausarbeiten. Sie reicht also vom lokalen Territorium bis in den globalen Raum.

In Venezuela ist der Zusammenhang von dkonomischen Alternativen in den
Barrios (Stadtvierteln) vor Ort und den Weltmarktunternehmen offensichtlich,
schon wegen der Bedeutung der staatlichen Olgesellschaft (Petroleo de Venezuela
S.A., PDVSA) fiir Exporterlose, Wechselkursentwicklung, Staatseinnahmen und
daher auch Staatsausgaben, einschlieRlich der fiir soziale Zwecke. Das transnationale
Unternehmen PDVSA unterstiitzt kleine soziale Projekte in den Stadtvierteln. Das
ist also nicht nur Shareholder-Kapitalismus, sondern ein Kapitalismus, der auch
den Stakeholders etwas zukommen lisst (vgl. den Bericht in Folha de Sao Paulo,
26.06. 2005). Das 6konomische Gewicht der PDVSA ist betrichtlich, von der
symbolischen Bedeutung der Olgesellschaft im politischen Leben Venezuelas ganz
zu schweigen. Neoliberale bezeichnen die Verwendung der Erdoleinnahmen fiir
soziale Zwecke, fiir ;empowerment® der solidarischen Okonomie, als einen dko-
nomischen Fehler (vgl. The Economist, 19/2005), der sich richen werde. Fiir
Neoliberale ist jeder Ansatz, der den Marktkrifien entgegen gerichtet ist, ein Fehler,
und daher ist die solidarische Okonomie nichts als ein Fehler. Nur hilft gegen
diese destruktive Betrachtungsweise der Blick in die Geschichte, in der Karl Polanyi,
wie schon erwihnt worden ist, eine ganze Reihe von Prinzipien des wirtschaftli-

9 Dafiir kann Fair Trade ein Beispiel sein. Der Umsatz legt in Deutschland zu (TAZ, 27.
4.2005), ist aber immer noch erstens gering (knapp 60 Mio. Furo) und zweitens hoch
konzentriert, Zwei Drittel des Fair Trade in Deutschland entfallen auf nur ein Produkt,
nimlich Kaftee.
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chen Handelns identifiziert hat. Dass menschliches Schicksal den Marktkriften
iiberantwortet wird, ist eine neue Entwicklung; vor allem seit der industriellen
Revolution im Zusammenhang mit der Entbettung des Marktes aus der Gesell-
schaft.

Paul Singer schreibt dazu, dass die solidarische Okonomie eine Entscheidung
fiir eine bestimmte Arbeit und einen bestimmten Lebensstil jenseits der ékono-
mischen Sachzwinge darstellt. Kooperation und Solidaritit werden dem Konkur-
renzkampf im ,survival of the fittest” eines jeden mit jedem vorgezogen. Die
solidarische Okonomie ist in diesem Sinne eine Art ,Weltanschauung®, eine ra-
dikale, weil auch praktische Kritik des Kapitalismus, so, wie er in Brasilien und
anderswo real existiert. Somit, so schlussfolgert Singer, antworten die Menschen
mit der solidarischen Okonomie nicht nur auf Notwendigkeiten, die sich im Verlauf
der Krise ergeben, sondern es handelt sich auch um eine Perspektivwahl von lin-
ken Parteien, Gewerkschaften und anderen Bewegungen, von indigenen Grup-
pen, Kleinbauern auf dem Lande und Kirchenleuten, die mit ihrer Kombination
von individueller Freiheit, sozio-dkonomischer und menschlicher Sicherheit,
Gleichheit und Gerechtigkeit iiber den Kapitalismus hinausweisen kann. (Singer
2003). Die Alternative der solidarischen Okonomie ist so stark und attraktiv, weil
das neoliberale politische Projekt - mag es von oben aufgeherrscht oder von unten
praktiziert werden - fiir eine Mehrheit der Menschen keine Aussichten auf ein
wiirdiges Leben in Frieden, Freiheit und Sicherheit bietet.'” Am Ende der Ge-
schichte herrscht Hoffnungslosigkeit; die inneren Widerspriiche und deren krisen-
hafte Zuspitzung sowie die externen Schocks, die sich innerhalb der Gesellschaf-
ten als Steigerungen der Energiepreise und als Vehikel der Umverteilung zu Las-
ten der drmeren Bevélkerungsteile auswirken, hinterlassen politische Spuren. Und
dagegen verbreitet die solidarische Okonomie Hoffnung schon deshalb, weil darin
Arbeit wieder einen sozialen Sinn erhilt.

0" Der Begriff der ,Wiirde" ist zweischneidig, und daher wurde er hier nicht verwendet.
Von den Zapatistas ist er in die politische Debatte der Linken gebracht worden. Er wurde
sehr schnell aufgegriffen, etwa von Holloway (2002). Auch das Movimiento de Trabajadores
Desocupados in Argentinien folgt dem Motto ,Arbeit, Wiirde, gesellschaftlicher Wandel
(Dinerstein 2003). Der Begriff wird aber auch von Rechten benutzt, z.B. um einen , patrio-
tischen® Krieg gegen alle zu fiihren, die die Wiirde des ,serbischen Volkes® verletzen. Der
Begriff der Wiirde ist nur akzeptabel, wenn er sich auf alle Menschen bezieht, nicht auf eine
Gruppe von Menschen, handele es sich dabet um Ethnien, Religionen oder Klassen.
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8.6 Nachhaltigkeit: Die solare Gesellschaft

Die solidarische Okonomie ist auch ein Schritt in die Richtung einer solaren
Gesellschaft, in der die fossilen Energietriger immer weniger das Leben und Arbei-
ten bestimmen und in der der Raubbau an Ressourcen beendet wird. Denn Solida-
ritit im Raum verlangt einen schonenden Umgang mit der Natur. Solidaritit in
der Zeit ist die Beriicksichtigung der Interessen kiinftiger Generationen, denen der
Planet Erde nicht in jimmerlichem Zustand iiberlassen werden darf. Die generelle
Richtung von Nachhaltigkeit ist eindeutig zu bezeichnen und sie ist gut begriindet.
Die fossilen Energien miissen sehr schnell durch erneuerbare Energien ersetzt werden
(Global Challenges Network 2003; Scheer 2005; Wuppertal Institut 2005). Denn
das Zeitfenster ist wegen des Scheitelpunkts der Olforderung (der sehr bald er-
reicht ist) nicht mehr lange offen. Der Ressourcenverbrauch muss auch wegen der
méglichen Bedrohung der Evolution des Lebens infolge des Verlusts an Biodiver-
sitit eingeschrinkt werden. Késsler und Melber (2002: 147) schreiben daher: ,,Vor
diesem Hintergrund erscheint Solidaritit nicht so sehr als ein moralisches Postu-
lat, sondern vielmehr als eine... langfristige Lebensbedingung der Menschheit. Sie
ist im Prinzip gefordert durch den objektiv vorgegebenen Weltzusammenhang ..."

Die Schwierigkeit besteht darin, dass erneuerbare Energien und weniger Ressour-
cenverbrauch héchst wahrscheinlich nicht die im vierten Kapitel dargestellten
Vorteile der Kongruenz mit dem Kapitalismus aufweisen, wie wir ihn seit der
industriellen Revolution kennen: als ein System der Aneignung der mit dem
Produktivititsfortschritt steigenden Uberschiisse. Erneuerbare Energien sind lang-
samer als die fossilen Energien, sie haben nicht deren Beschleunigungspotenziale,
es sei denn, sie werden in die gleichen Sekundirenergien verwandelt (Treibstoff,
Elektrizitit), in die auch fossile Primirenergie umgewandelt wird. Es ist auch schwie-
riger, sie unabhingig vom Ott ihrer Erzeugung einzusetzen. Denn die Transport-
logistik ist nicht so einfach wie im Falle der fossilen Energietriger zu organisieren.
Erneuerbare Energien verlangen folglich dezentrale Strukturen der Energieerzeugung
und des Energieverbrauchs.

Im neoliberalen Diskurs kondensieren sich diese ,Nachteile” erneuerbarer
Energien unter kapitalistischen Rahmenbedingungen zu hohen Kosten. Daher
werden nach neoliberaler Auffassung erneuerbare Energien auf ,absehbare Zeit*
preislich nicht konkurrenzfihig sein. Selbst die Atomenergie wire giinstiger zu
haben, wenn man die hohen externen Kosten wegen der kaum kalkulierbaren
Risiken unbeachtet lisst. Der Ubergang zu erncuerbaren Ressourcen wire in die-
sem Diskurs nichts als cine ,Verschwendung volkswirtschaftlicher Ressourcen®
(von Weizsicker 2002: 15). In einem groRangelegten Projekt haben Lomborg u.a.
den Versuch angestellt, ,Priorititen” zu setzen. Mit Hilfe einer Kosten-Nutzen-
Analyse iiber lange Zeitriume versuchen sie zu begriinden, dass der Ubergang zu
erncuerbaren Energien die Menschheit im Vergleich zu anderen Aufgaben zu teuer
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kime (Lomberg 2004; kritisch dazu Heinberg 2004: 177f.; Scheer 2005: 220ff.).
Die Rationale dieses Arguments ist die Alltagsweisheit: Das Hemd ist mir niher
als der Rock. Wo der Stoff von Hemd und Rock herkommen, wie sie gewebt und
geniht werden, ist jenseits des kalkulatorischen Horizonts.

In diesem Diskurs hat eine Vertauschung stattgefunden, auf die bereits kurso-
risch hingewiesen wurde. Es geht nicht mehr darum, die Natur vor den Uberlas-
tungen durch 6konomische Aktivititen der Menschen zu schiitzen, sondern die
Menschen vor den negativen Folgen der Naturzerstorung zu bewahren. Daher
kann auf eine Strategie des Ubergangs zu erneuerbaren Energien verzichtet wer-
den, wenn diese fiir die Industrielinder teurer kommt als der Bau hoherer Deiche
gegen den Anstieg des Meeresspiegels oder die Konstruktion von Hiusern, die
gegen Hitze gedimmt sind. Freilich wird hier aufler Acht gelassen, dass die finan-
ziellen Méglichkeiten, den Schutz der Menschen gegen die Unbilden einer von
eben diesen Menschen aus dem Gleichgewicht gebrachten Natur zu gewihrleis-
ten, ungleich verteilt sind. Arme Linder haben weniger Méglichkeiten der Ab-
wehr als reiche Linder. Obendrein sind die chaotischen Folgen der Naturzerstorung
gar nicht rational kalkulierbar, so dass schon vom Ansatz her der Versuch, die
Kosten der Naturzerstérung gegen die Kosten des Schutzes gegen deren Folgen
aufzurechnen, zum Scheitern verurteilt ist.

Beim Ubergang zu einem Regime erneuerbarer Energien kann man im Prinzip
drei Wege beschreiten: den der ,,Effizienzrevolution®, den der ,,Suffizienzrevolution®
und den einer neuen Allianz von Natur und Gesellschaft, also den einer grundle-
genden Verinderung des gesellschaftlichen Naturverhiltnisses (,Konsistenz® ge-
nannt - Wuppertal Institut 2005: 165 ff.). Der erste Weg ist der einfachste, und
daher wird auf ihn in allen 8kologischen Umbauprogrammen gern verwiesen
(Weizsicker, E.U./Lovins, A.B./Lovins, L.H. 1997; Bode 2005). Er fiihrt nicht aus
dem fossilen Energieregime heraus, sondern verlingert seine Zeit im Sinne der
Kongruenz von Kapitalismus, Industrialismus und Fossilismus. Kaum eines der
dkologischen Probleme kann auf diesem Wege gelost werden, Weniger Energie-
und Naturverbrauch je Produkteinheit wird durch steigende Mengen nach aller
Erfahrung und in aller Regel iiberkompensiert. Denn die Kosten- und daher auch
Preissenkung (natiirlich unter Beachtung der ceteris paribus-Klausel) der Produk-
te bewirkt eine Erhéhung der Nachfrage und mithin eine héhere Produktion. Die
sEffizienzrevolution® ist mit den Marktbedingungen und Herrschaftsstrukturen
der kapitalistischen Gesellschaft konform. Héhere 6kologische Effizienz ermog-
licht den Unternechmen auch, Kosten zu sparen und so, - wie Marx schreibt -
skonstantes Kapital zu ékonomisieren” (MEW 235: 5. Kapitel, insbes. 110fE)"!
und mithin die Profitrate zu erhéhen. Wenn so die Akkumulation angeregt wird,

'l Daher findet sich der Verweis auf eine ,Effizienzrevolution® in nahezu allen Partei-
programmen; er kostet nichts, noch nicht einmal die Anstrengung des Nachdenkens. Es
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steigt der Ressourcenverbrauch, der durch héhere Effizienz eigentlich eingespart
werden sollte. Der US-amerikanische Prisident Bush fordert China und Indien zu
»groferer Energieeffizienz® auf; nicht etwa, um eine 6kologische Wende in Rich-
tung globaler Nachhaltigkeit herbeizufiihren, sondern um den Druck von den
Olpreisen zu nehmen, damit US-amerikanische Verbraucher nicht unter den hohen
Energiepreisen leiden und méglicherweise ihren Olverbrauch mindern miissen
(,Bush urges greater energy efficiency in China and India to ease oil prices®, FT
17.05.2005). Daher ist Thilo Bodes Vorschlag eines effizienten Wachstums (Bode
2005) kontraproduktiv im Hinblick auf die 6kologischen Folgen. Die Strategie
der Effizienzsteigerung wird dann gefihrlich, wenn sie genutzt wird, um mit den
notwendigen Mafnahmen des Ausstiegs aus dem fossilen Energieregime zu war-
ten. Diese sind, wie im vorangegangenen Kapitel gezeigt wurde, umfassend und
miissten daher bald eingeleitet werden, um wirksam zu sein, wenn der Héhepunkt
der Olférderung erreicht und vielleicht iiberschritten ist.

Auf dem Weg der Suffizienz (vgl. dazu Wuppertal Institut 2005: 167) gerit
man zumindest an die Grenzen des fossilistischen Kapitalismus, da Konsum- und
Produktionsmuster zur Disposition gestellt werden, weil dem Gebrauchswert ge-
geniiber dem Tauschwert in der Gestaltung von Arbeit und Leben grofere Bedeu-
tung beigemessen wird. Es ist eine Strategie, die sich an der Aristotelischen
oikonomia, also an den Maflen der begrenzten Bediirfnisse einer Hauswirtschaft
und nicht an der Grenzenlosigkeit der chrematistischen Bereicherungskunst ori-
entiert. Doch das MaRhalten wird nur gelingen, wenn der Weg die Grenzen des
Kapitalismus {iberquert und in eine post-kapitalistische Galaxis fithrt. Denn in
der kapitalistischen Produktionsweise kommt es nicht auf die Befriedigung von
Bediirfnissen in den Grenzen an, die durch die Menschennatur, die kleine Ge-
meinschaft (und den natiirlichen Stoffwechsel im Allgemeinen) gegeben sind,
sondern auf Profit - daher Akkumulation und Wachstum - und mithin auch auf
eine nur an der monetiren Kaufkraft begrenzte Nachfrage. Das Prinzip der Sufh-
zienz wird demnach innerhalb des Kapitalismus wirkungslos bleiben, weil sich
die kapitalistische, selbstreferentielle Grenzenlosigkeit gegen die Grenzen der
Suffizienz durchsetzen wird. Konsum fordernde Werbemafinahmen und der Sach-
zwang der Wettbewerbsfihigkeit in der Produktion werden dafiir sorgen, dass der
Verbrauch und die Belastung von Ressourcen nicht an den Grenzen der Suffizi-

ist, als ob der liebe Gott uns eine win-win-Konstellation geschenkt habe, in der alle 6ko-
nomischen, sozialen und 6kologischen Probleme mit einem Schwabenstreich gelost wer-
den kénnten. In den Materialien zum neuen Grundsatzprogramm der Sozialdemokratie
heiflt es kess: ,Die fiir den Ressourcenverbrauch erforderliche ‘Effizienzrevolution” ver-
bindet Arbeit und Umwelt. Sie verbessert die Wettbewerbsfihigkeit von Unternchmen,
senkt Kosten fiir Ressourcenimporte .. ete. Wenn es doch so einfach wire ... (Willy-
Brandt-Haus-Materialien ,Eine neue Politik der Arbeit”, SPD Programmkommission, AG
5, Januar 2005)
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enz Halt machen. Die Moglichkeiten, die Produktion und Nachfrage erdffnen,
werden ausgeschopft, da Selbstbindungen, die eher appellativen Charakter ha-
ben, nicht wirken. Dies hat Giinther Anders bereits in seinem Werk ,,Die Antiquiert-
heit des Menschen” pessimistisch herausgearbeitet (Anders 1980): Was moglich
ist, wird auch gemacht. Selbstbeschrinkungen helfen allenfalls voriibergehend.
Das edle Individuum, das sich den sozialen Zwiingen der Verwirklichung des
Maéglichen und zugleich der Erweiterung der Grenzen der Méglichkeiten verwei-
gert, existiert allenfalls im Kloster, und Kléster haben in der Moderne ihre sozial
prigende Relevanz verloren.

Der dritte Weg einer neuen Allianz von Okonomie, Okologie, Gesellschaft,
von Produktion, Konsum und Natur (Konsistenz) wird hiufig nur als eine intel-
ligente technische Losung diskutiert. Die Wirtschaft ist Kreislaufwirtschaft und es
entstehen jenseits des unvermeidlichen Entropieanstiegs keine Abfille, da diese
intelligent verwertet werden kdnnen. Der Weg der Allianz beginnt dort, wo die
Suffizienzstrategie sich als Sackgasse herausstellt: Auf ihm wird nicht das Maf-
halten zum Lebensprinzip erhoben. Es werden vielmehr die Méglichkeiten der
Steigerung von Produktion und Nachfrage beschrinkt. Das Mittel dazu ist die
Stérung der oben (im vierten Kapitel) dargestellten Kongruenz von kapitalisti-
scher Gesellschaftsformation, fossilen Energietrigern und industrieller Rationali-
tit der Weltbeherrschung, indem erneuerbare Energietriiger an Stelle der fossilen
Energietriger eingesetzt werden. Die Brandmauer, von der oben die Rede war,
wird also eingerissen. Die breite Férderung der erneuerbaren Energien ist das Mittel
zu diesem Zweck, die Erde aus der Zwangsjacke des geschlossenen fossilen Energie-
systems zu befreien und wieder zu einem offenen Energiesystem zu machen, das
vor allem die Strahlenenergie der Sonne verarbeitet. Produktion und Konsumti-
on, also die Wirtschaft, miissen so organisiert werden wie die natiirlichen Wand-
lungssysteme der Sonnenenergie, die das Leben auf Erden ermdéglichen. Etwas
anderes bleibt der Menschheit nicht {ibrig, weil die Verfiigbarkeit der fossilen
Energictriger auf der Input-Seite und die Tragfihigkeit der Natur fiir Emissionen
auf der Output-Seite begrenzt sind. Freilich wird die ,Brandmauer® mit Macht
durch die Wichter des status quo und ihre Helfershelfer gegen ein neues Regime,
das auf erneuerbaren Energien griindet, verteidigt. Einige der Griinde hat Herr-
mann Scheer eingehend erdrtert und sich vor allem mit der Blockadepolitik der
grofRen Energiekonzerne in Deutschland auseinander gesetzt (Scheer 2005: 123ft).
Aber die Verteidigung des status quo des fossilen Energieregimes wird auch, wie
wir im siebenten Kapitel gesehen haben, mit militirischen Mitteln und den Mit-
teln der Subversion, der Einschiichterung, Erpressung, Bestechung und Sabotage
gefithrt (vgl. Perkins 2005).

Alternative Energiequellen stehen zur Verfiigung: die Windenenergie, die Pho-
tovoltaik, die Wasserkraft, die thermische Energie, die Gezeiten, die Biomasse.
Keine dieser Energien kann die Bedingung der Kongruenz von Energiesystem und
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Kapitalismus erfiillen, die in den vergangenen zwei bis drei Jahrhunderten die
menschheitsgeschichtlich einmalige Wachstumsdynamik erméglicht hat. Das gilt
auch fiir die Wasserstofftechnologie, die als neue Energiequelle propagiert wird,
obwohl sie nur sekundirer Energietriger ist und die Bedingungen ihrer Speiche-
rung in der Zeit und ihres Transports im Raum heute noch nicht zufrieden stel-
lend geklirt sind; doch das kann sich vielleicht dndern. Viele meinen, man konne
die so vorteilhafte und praktische Kongruenz auch mit erneuerbaren Energien
erhalten. Doch dies diirfte sich als Illusion herausstellen. Zwar wiire es im Prinzip
méglich, mit den erneuerbaren Energietrigern bei der Elektrizititserzeugung die
fossilen und nuklearen Energietriiger zu ersetzen. Doch schon heute ist dies schwie-
rig. In Deutschland wurden 2004 gut 607 Mrd. Kwh erzeugt, davon 27,5% durch
Einsatz von Kernenergie, 26,19% mit Braunkohle, 22,8% mit Steinkohle, 10,2%
mit Erdgas. Also verdanken sich 60% der Elektrizititserzeugung den fossilen und
weitere fast 30% den nuklearen Energien. In diesen Zahlen kommt nicht nur die
erdriickende Vorherrschaft der fossilen und nuklearen Industrien und der sie
beherrschenden Konzerne zum Ausdruck. Sie verweisen auch auf die Stirke der
Interessen, die auf die Energiepolitik Einfluss nehmen. Nur an die 10% der Erzeu-
gung von Strom stammt aus dem Einsatz erneuerbarer Energietriger. Das Ver-
hiltnis lisst sich ohne Zweifel zu Gunsten der erneuerbaren Energietriger ver-
schieben. Dies zeigen die Daten aus den Lindern der EU. Im Schnitt betrigt im
Europa der 15 der Anteil der erneuerbaren Energien an der Stromerzeugung fast
15% und er soll bis 2010 auf 22,0% angehoben werden (Diekmann/Kemfert 2005:
442). Doch schon bei den Treibstoffen fiir die Automobilflotte stoflen wir auf
Grenzen der Substituierbarkeit fossiler durch erneuerbare Energietriger. Die
Automobilflotte vom Verbrauch der fossilen Kraftstofte (Benzin, Diesel, Kerosin)
auf Bio-Kraftstoffe umzustellen, ist kaum moglich ohne grundlegende Wandlung
der Verkehrssysteme, neue Konzepte von Mobilitit und eine neue Rolle, die der
Landwirtschaft als Energiewirtschaft zukommt. Die Anderung des Energieregimes
verlangt Anderungen von Produktions- und Lebensweise. Dabei geht es auch um
die Verringerung des Energieverbrauchs (durch Energiesparen) insgesamt, also um
die Reduzierung der Zahl unserer ,Energiesklaven®.

Eine neue Kongruenz von Energie und Produktion kann niemals erreicht
werden, wenn die Produktions- und Konsumstrukturen die alten bleiben, die
Ginze auf das fossile Energieregime zugeschnitten sind. Dies ist ein wichtiger
Grund, warum die solare Gesellschaft nur mit und in einer solidarischen Okono-
mie verwirklicht werden kann, Dies ist eine Leitlinie, der schon viele praktische
Versuche in aller Welt folgen. Es handelt sich um eine Herkulesaufgabe, deren
Erfiillung nicht in kurzer Zeit zu leisten ist. Es gibt sie also, die iiberzeugenden
und glaubwiirdigen Alternativen im ,Innern der Gesellschaft“, die auch ethisch
gut zu begriinden sind (vgl. z.B. Sachs 2005). Es ist fiir die Zukunft der Mensch-
heit entscheidend, das Uberschreiten des Hohepunkts der Olférderung (Peakoil)
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als Chance des Umsteuerns zu nutzen. Wenn dies nicht im gegenwirtigen histo-
rischen Zeitfenster geschieht, kénnte es zu spit werden.

Haben diese Alternativen die den Kapitalismus, wie wir ihn kennen, transzen-
dierende Kraft? Leiten sie einen Paradigmenwechsel ein oder verbleiben sie letz-
ten Endes doch im ,,Gehiuse kapitalistischer Horigkeit? Die Frage ist vom Au-
tor nicht zu beantworten. Die Antwort gibt die Geschichte, und die ist das Werk
der Praxis selbstbewusster Menschen heute in einem durch die Globalisierung
hervorgebrachten ,Weltzusammenhang® (Kof8ler/Melber 2002: 147; 153). Aber
Alternativen innerhalb des Kapitalismus in Richtung einer deglobalisierten, soli-
darischen und solaren Gesellschaft aufgezeigt und die sozialen, politischen, éko-
nomischen, dkologischen Restriktionen benannt zu haben, ist fiir soziale und
politische Praxis wesentlich und kann sie beeinflussen. Das ist nicht viel. Immerhin
aber lisst sich auf diese Weise begriinden, dass eine andere Welt, deren Konturen
wir (noch) nicht genau kennen, jenseits des Kapitalismus, wie wir ihn kennen,
moglich ist.
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Neuntes Kapitel
Mdgliche Welten. Von der Wissenschaft zur Utopie

»wWo bleibt das Positive?”, fragt Erich Kistner. Die Frage ist nach einer ausfiihrli-
chen Analyse des Kapitalismus, wie wir ihn kennen, berechtigt. ,,Es geniigt nicht,
das Bestehende darzustellen, notwendig ist es, an das Erwiinschte und an das
Mégliche zu denken” (Gorki nach Bloch 1973: 1602). Denn der Kapitalismus
gerit nicht nur an sein Ende, so als ob danach nichts wire. Es gibt nicht nur die
wirkliche Welt, so wie sie sich uns darbietet, sondern auch mogliche Welten, die
geschaffen werden kénnen. Wie eine solidarische und nachhaltige Okonomie und
Gesellschaft aus den Krisen der kapitalistischen Gesellschaft erwachsen kann, ist
im achten Kapitel vorgestellt worden. Unterscheiden sie sich positiv von der ge-
genwirtigen Welt oder eher nicht? Sind sie also eine mégliche Antwort auf die
Kastner-Frage? Diese Ungeklirtheit hat Leibniz beunruhigt und er hat dann nach
dem zureichenden Grund gefragt, warum gerade die wirkliche Welt aus unendlich
vielen Méglichkeiten als ,beste aller méglichen Welten® entstanden ist. Er hatte
die Antwort parat: Es ist der Ratschluss Gottes, der die beste Wahl getroffen hat.
Dies war Thema im ersten Kapitel dieser Schrift; die Verkdrperung des Positiven
ist die jeweils gegebene historische Wirklichkeit. Im letzten Kapitel soll es hinge-
gen darum gehen, ob und wie sich andere Welten jenseits des Kapitalismus per-
spektivisch auftun. Wir kénnen nicht die gegebene Wirklichkeit rechtfertigen, wir
miissen uns mit Utopien beschiftigen.

Auch fiir Robert Musil sind die Méglichkeiten nicht weniger wirklich als die
Wirklichkeit. Im ,Mann ohne Eigenschaften® fiihrt er aus: Die Méglichkeiten
haben ,etwas sehr Géttliches in sich, ein Feuer, einen Flug, einen Bauwillen und
bewuflten Utopismus, der die Wirklichkeit nicht scheut, wohl aber als Aufgabe
und Erfindung behandelt ... Es ist die Wirklichkeit, welche die Moglichkeiten
weckt, und nichts wire so verkehrt, wie dies zu leugnen ... (Musil 1978: 16f.). Die
wissenschaftliche Analyse der wirklich gewordenen Welt wire demnach unvoll-
kommen, wenn nicht auch die Potenzialititen, die in ihr enthalten sind, erkundet
und durch Praxis verwirklicht wiirden. ,,Das wirklich Mégliche beginnt mit dem
Keim, worin das Kommende angelegt ist“, formuliert Ernst Bloch (1973: 274).
Dieses kommt nicht von auflen iiber uns. Es wird als wirklich werdende Moglich-
keit praktisch entfaltet, nach einem utopischen Bauplan. Daran wirken viele mit,
die Friedensbewegung, die Frauenbewegung, Genossenschaften und viele andere.

Mit der globalisierungskritischen Bewegung zu sagen, dass ,.eine andere Welt
moglich® sei, ist daher eher eine Verkiirzung, weil es die mogliche Welt nur im
Plural gibt und weil aus den vielen Moglichkeiten durch soziale Praxis die histori-
sche Wirklichkeit gestaltet wird. Naturwissenschaftler wiirden mit dem Begriff der
Wahrscheinlichkeit argumentieren. Nur die wahrscheinlichste unter den vielen még-
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lichen Welten hat die Chance, real zu werden. Wovon hingt die Wahrscheinlich-
keit ab? Einmal von der beharrenden ,,normativen Kraft des Faktischen®, also von
den Sachzwingen, denen sich die konservativen ,Realisten” beugen und die sie
mit ihren politischen Praxen exekutieren. Doch ist es auch die Kraft der Utopien,
der gesellschafilichen Alternativentwiirfe derjenigen, die die Wirklichkeit nicht fiir
bare Miinze nehmen, sondern daran gehen, sie zu verindern, wodurch die Wahr-
scheinlichkeit der Verwirklichung einer anderen Welt grofer wird. Die Zukunft ist
offen, und sie wird gemacht. Die Rahmenbedingungen kénnen beeinflusst wer-
den, die die Wahrscheinlichkeiten fiir die Realisierbarkeit der einen Welt unter den
vielen Méglichkeiten bestimmen. Zum Teil werden die Rahmenbedingungen aus
der Vergangenheit mitgeschleppt, zumal dann, wenn sie als Infrastruktur in Beton
gegossen und in Stein gehauen sind. Zum Teil werden sie immer wieder neu extern
aufgebaut, z.B. durch Strukturanpassungsprogramme der internationalen Finanz-
institutionen, die keine Alternativen zum ,,Konsens von Washington® zulassen.
Das kann den Flug der Utopie belasten, so dass sie nicht von der Stelle kommt,
und der Praxis ihre verindernde Kraft nehmen. Die Fortsetzung des Gegebenen,
wthe same procedure as every year®, wird zur dominanten Handlungsmaxime.

Die konkrete Utopie im Sinne von Ernst Bloch ist etwas anderes als die ab-
strakte Utopie jener Utopisten, die der schlechten Realitit nur das Bild des Scho-
nen und Besseren vorhalten, ohne zu zeigen, wie sich die Utopie konkret aus den
sozialen Bedingungen entfalten kann und welche Subjekte mit welchen Praxen
fiir die Entfaltung sorgen. Die Versuche, die Gesellschaft nach dem abstrakten
Bild einer anderen Welt zu formen, werden an den Schreibtischen von ,Sozial-
ingenieuren (aus reiner Vernunft)” ausgedacht (Bloch 1973: 676). Sie kénnen nur
scheitern. Allerdings besteht die Alternative nicht darin, dass nun wissenschaftli-
che Analyse und Extrapolation an die Stelle der utopischen Antizipation mit
ungeeigneten Mitteln gesetzt werden. Das Pochen auf wissenschaftlicher Objek-
tivitit und die Uberzeugung, dass Geschichte gemiR ,eherner” Gesetze ablaufen
wiirde, schwicht den Willen zur Praxis erst recht (Bloch 1973: 677). Die Utopie
darf also nicht abstrakt der schlechten Wirklichkeit ein goldenes Zeitalter entge-
gensetzen und die Wissenschaft darf sich nicht darauf beschrinken, ,,Bewegungs-
gesetze” der Gesellschaft, in der wir leben, herauszuarbeiten. Hier setzt auch femi-
nistische Kritik der politischen Okonomie an. ,The End of Capitalism (As We
Knew It)* wird vor allem als Diskurs verstanden, als Dekonstruktion der marxis-
tischen politischen Okonomie, die alternativen Interpretationen und Bewegun-
gen wenig Raum lisst (Gibson-Graham 1996). Dies ist wichtig, ersetzt aber nicht
eine Analyse der wirklichen Grenzen kapitalistischer Akkumulation (innere Wi-
derspriiche und natiirliche Grenzen der Energieversorgung) und die konkrete
Utopie, die sich der Potenzialititen versichert.

Die konkrete Utopie umschlieRt Begriff und Vorgriff gleichermafien oder:
wMarxismus ... ist nur dann eine Anweisung zum Handeln, wenn er in seinem
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Griff zugleich ein Vorgriff ist: das konkret-antizipierte Ziel regiert den konkreten
Weg" (Bloch 1973: 678). Das ist von Marx in den ,Thesen {iber Feuerbach®, in
der berithmten 11. These, vorweggenommen: ,Die Philosophen haben die Welt
nur verschieden interpretiert, es kémmt drauf an, sie zu verindern.” (vgl. Marx,
MEW Bd. 3, S. 7)

Doch die konkrete Utopie ist mit schweren Ankern im realen Grund der kapi-
talistischen Gesellschaft festgemacht und kann sich daher nicht einfach auf grofle
Fahrt begeben. Die Kistner-Frage ruft nimlich unbedingt eine Mahnung Antonio
Gramscis in Erinnerung: In den fortgeschrittenen Staaten ist die biirgerliche Ge-
sellschaft ,zu einer sehr komplexen, den katastrophenhaften ‘Einbriichen” des
unmittelbar konomischen Elements (Krisen, Depressionen etc.) gegeniiber wider-
standsfihigen Struktur geworden .. (Gramsci 1967: 345f). Wie richtig das ist,
zeigt die Erfahrung. Auf diese bezieht sich auch Georg Fiilberth (2005), um seiner
Skepsis hinsichtlich eines moglichen Zusammenbruchs des Systems Ausdruck zu
verleihen. Aus seinen grofen Krisen ist das kapitalistische System im ,Zeitalter
der Extreme” (Hobsbawm 1995) letztlich gestirkt hervorgegangen. Die gesellschaft-
lichen und politischen Transformationen im Gefolge der grofien Krisen des 20.
Jahrhunderts haben unendlich viele Opfer unter den Diktaturen und in den Krie-
gen gekostet, und es kénnte sein, dass sich das 21. Jahrhundert davon nicht po-
sitiv unterscheiden wird. Die in bestimmten historischen Situationen enthaltenen
Maoglichkeiten sind dann mit brutaler Gewalt durch die Verteidiger des Staus quo
zunichte gemacht worden. Dies wiederholt sich auch heute, wie wir im achten
Kapitel gesehen haben. Die méglichen Welten befinden sich also nicht auf einer
Angebotspalette zur freien Auswahl. Es regieren auch nicht abstrakt-neutral die
Wahrscheinlichkeitsrechnung oder der Ratschluss Gottes. Die wirkliche Welt ist
das Resultat von Auseinandersetzungen, von sozialen Kimpfen.

Gramsci hat nicht nur die Festigkeit der biirgerlichen Gesellschaft trotz oder
sogar wegen ihrer Krisen hervorgehoben, sondern auch die Frage nach den Bedin-
gungen aufgeworfen, unter denen die Hegemonie des Biirgertums unterminiert
und durch die Hegemonie der subalternen Klassen bzw. der politischen Linken
ersetzt werden kann. Er hat dabei nationalstaatlich verfasste Gesellschaften mit
ihrer jeweiligen Kultur und Geschichte vor Augen gehabt und diese waren ent-
scheidend fiir die Resistenz der Strukturen der zivilen Gesellschaft gegeniiber den
Schocks der ékonomischen Krise. Er hat die Komplexitit der hegemonialen
Auseinandersetzungen als einen ,Stellungskrieg” beschrieben, weil angesichts der
Kasematten der zivilgesellschaftlichen Institutionen der frontale Bewegungs- und
Angriffskrieg in den vielen Verteidigungsringen stecken bleibt. Die Darstellung in
der Begrifflichkeit des Militirs ist ein Problem, aber die Botschaft ist deutlich,
Heute ist die von Gramsci beschriebene Lage ungleich schwieriger, weil die Struk-
turen der Zivilgesellschaft von globalen 6konomischen Prozessen, politischen
Konflikten und Klassenverhiltnissen beeinflusst sind. Wie die Macht im globalen

218

Raum, in Okonomie, Politik, Gesellschaft verteilt ist, so auch die schiitzenden
Kasematten der Institutionen der global governance. Diese sind durch die Bastio-
nen michtiger Nationalstaaten geschiitzt, die moglichen Herausforderern keinen
toten Winkel bieten, aus dem sie agieren kénnten. Es kommt hinzu, dass auch die
konkreten Utopien in der Welt je nach Erfahrungen, Kulturkreis, 6konomischer
Entwicklung und Nationalitit verschieden sind und die Pluralitit der Moglichkei-
ten in Zeiten der Globalisierung eine geographische Dimension besitzt.

Gramsci hat eine andere wesentliche Entwicklung nicht bedenken konnen, die
in dieser Schrift im Zentrum steht: Dass der Kapitalismus und die thm angemes-
senen Strukturen der Zivilgesellschaft nicht wegen der inneren Widerspriiche und
Krisen, sondern vor allem wegen der dufleren Grenzen der Natur an Schranken
stoRt. Die zur Neige gehenden Olreserven kénnen den Reproduktionsmodus des
Kapitalismus destabilisieren. Gegeniiber gesellschaftlichen Konflikten und gegen-
iiber skonomischen Krisentendenzen kénnen Gesellschaft und Politik, wie Gramsci
ausfiihrt, stabilisierende Abwehrmechanismen entwickeln. Gegeniiber den Gren-
zen der Natur auf der Seite der Ressourcen (vor allem Peakoil) und der Senken
(Klimakollaps) ist dies ungleich schwieriger und vielleicht sogar (ich driicke mich
vorsichtig aus) hoffnungslos. Die geforderte Verinderung des gesellschaftlichen
Naturverhiltnisses ist so radikal, dass die tradierten Reproduktionsformen des
Kapitalismus, wie wir ihn kennen, und mit ihm die Hegemonie des Biirgertums
in Frage gestellt sind. Es wird an den Grenzen des fossilen Energieregimes erst so
recht deutlich, wie zentral das gesellschaftliche Naturverhiltnis fiir die 6konomi-
sche Reproduktion des Systems, fiir politische Herrschaft, fiir die Hegemonie der
Herrschenden ist. Auch wird klar, wie mangelhaft der Grofiteil der sozialwissen-
schaftlichen Literatur ist, weil das gesellschaftliche Naturverhiltnis in aller Regel
jenseits des Horizonts der Erkenntnis und zumeist auch der theoretischen Neu-
gier platziert ist. Die Grenze der Natur erscheint als eine Entwicklungsblockade,
durch die viele Méglichkeiten ausgeschlossen werden. Dies gilt insbesondere fiir
alle jene Utopien, die von den planetaren Ressourcen als einem Fiillhorn ausge-
hen, aus dem in alle Ewigkeit geschdpft werden kénne. Utopien auf dieser Basis
stellen sich als abstrakt dar, weil sie durch konkrete Praxis und in den daraus
folgenden Entwicklungen gar nicht erreichbar sind. Sie kénnen sich nicht aus der
wirklichen Welt entfalten, dazu fehlt die Potenzialitit. Zugleich sind die Grenzen
der Naturressourcen aber eine Wegscheide, an der sich neue Maglichkeiten 6ff-
nen, iiber die zu rasonnieren auf der Grundlage des fossilen Energiesystems unan-
gemessen und unmoglich war, Die Entwicklungsbahn wird also gewechselt. Dies
geschieht nicht von selbst, und auch nicht von heute auf morgen. Doch wie lang
kann die Ubergangsperiode iiberhaupt sein?

Eine andere Welt ist moglich, wie von der globalisierungskritischen Bewegung
optimistisch postuliert wird. Eine andere Welt ist notwendig, sagen diejenigen,
die sich der Dramatik von Peakoil bewusst sind und davon ausgehen, dass in
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historisch kurzer Zeit, innerhalb von wenigen Jahren oder Jahrzehnten eine grund-
legende Verinderung der Lebens- und Arbeitsverhiltnisse herbeigefiihrt werden
muss: weg von den fossilen Energietrigern und hin zu erneuerbaren Energien.
Das ist keine technische Frage, obwohl die energiepolitischen Alternativen zumeist
darauf reduziert werden, die Effizienz von Férderung, Transport und Verbren-
nung fossiler Energien zu erhohen (vgl. beispielsweise den Hirsch-Report 2005).
Die Frage 16st vielmehr hegemoniale Auseinandersetzungen aus, Konflikte mit
den Vertretern der fossilen Energiehindler, den groffen Versorgungsunternehmen
und vor allem den Atomkraftbetreibern, die die nukleare Energie als Alternative
zu dem zur Neige gehenden Ol ausgeben.

Die Alternativen der solidarischen Okonomie und der nachhaltigen Gesell-
schaft sind im achten Kapitel diskutiert worden. Die solidarische und nachhaltige
Okonomie ist nichts weniger als die Parteiergreifung fiir die ,,Utopisten® mit
Méglichkeitssinn. Es werden die Chancen ergriffen, die die heutige Entwicklung
bietet, und zur Verwirklichung der méglichen Welt genutzt. Dies geschieht immer
in einer globalen politischen Auseinandersetzung mit den ,Realisten”, die den
Sachzwingen des fossilen Regimes gehorchen, obwohl dieses zu Ende geht. In
dieser Auseinandersetzung kénnen neue Spielriume fiir heute noch gar nicht
absehbare Alternativen gewonnen werden. Wie sind die vielen kleinen lokalen
Initiativen in Richtung einer solidarischen und solaren Gesellschaft in den globa-
len Kontext einzuordnen? Und wie ist das Verhiltnis zu makrotkonomischen
Politikalternativen? Was treibt die Bewegungen an, sich fiir Alternativen, fiir eine
solidarische Okonomie, fiir eine solare Gesellschaft einzusetzen?

Bei der Beantwortung dieser Fragen miissen wir die Zeit beriicksichtigen. Auf
der Zeitstrecke von der Vergangenheit in die Gegenwart fithlen wir uns einigermafien
zu Hause und daher sicher auf bekanntem Grund. Man kann {iber Interpretatio-
nen von Statistiken, Berichten, Analysen streiten. Aber was geschehen ist, kann
nicht riickgingig gemacht oder verindert werden. Fiir die Analyse der Gegenwart
als Geschichte gibt es Regeln, die auf wissenschaftlichen Methoden basieren, an
die sich ,der kiilteste Detektiv® (Bloch 1973: 1621) zu halten hat. Dennoch ist sie
nicht ,objektiv®, sie ist umstritten. Man kann sich ja seine eigene Geschichte im
Nachhinein zusammenreimen oder zusammenfilschen. Man kann so eine falsche
Identitit erzeugen, aber man kann das Falsche nicht wahr machen und der Zu-
kunft auf diese Weise ein Fundament geben. Irgendwann wird das Gefilschte als
solches erkannt. Man muss also um die Interpretation der Geschichte kimpfen,
und je niher sie an der Gegenwart liegt, umso heftiger.

Die Sicherheit der Analyse als ,nachtriglicher Prognose™ gibt es auf der Zeit-
strecke von der Gegenwart in die Zukunft nicht. Wir haben keine Analysen des
noch nicht Geschehenen, und Prognosen sind ein in aller Regel jimmerlicher
Ersatz. Wissenschaftler beanspruchen nimlich, die Resultate von Handlungen vieler
Menschen vorhersehen und die Wechselbeziechungen der Zukunft kalkulieren zu
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kénnen, ein aberwitziges Unterfangen. Meistens wird die Gegenwart verlingert,
als Gegenwart plus, Zukunfi genannt. Wo Alternativen fehlen, geht die Hoffnung
verloren. Der Optimismus, der aus Gottfried Wilhelm Leibniz’ philosophischer
Ableitung zu entnehmen ist, dass die jeweils gegenwirtige Welt auch die beste aller
mdglichen Welten sei, kann heute mit noch mehr Berechtigung als in Voltaires
»Candide® vor drethundert Jahren mit Hohn und Sarkasmus bedacht werden, Wenn
die ,beste aller méglichen Welten® {iberhaupt zustandekommt, dann durch refle-
xive Praxis der Menschen selbst, durch einen diskursiven Prozess ,kollektiver For-
schung", wie der italienische Linkssozialist Lelio Basso in den 60er und 70er Jah-
ren schrieb. Das ist die Verbindung von wissenschaftlicher Analyse und Utopie.

Die vielen praktischen Initiativen in der Welt sind Anlass genug, um aus der
Fatalitit der Alternativlosigkeit herauszukommen. Es gibt eine Art Curriculum
fiir die Zeitstrecke von der Gegenwart in die Zukunft. Dieses ist aber kein ,,Ab-
bild*“ der real gewordenen Welt, das nur die Klarheit der Faktizitit vermissen lisst.
Vorhersehen, so Antonio Gramsci, bedeutet, ,,Gegenwirtiges und Vergangenes
als in Bewegung befindlich gut zu beobachten. Gut beobachten heifdt, die funda-
mentalen und permanenten Elemente des Prozesses genau zu identifizieren. Es ist
aber absurd, an eine rein ‘objektive’ Voraussage zu denken ... (Gramsci 1967:
319). Die Zukunft ist kein aus Vergangenheit und Gegenwart zu verlingerndes
Faktum, sie wird gemacht. Sie ist ,nicht etwa aus dem Kopfe zu erfinden, sondern
vermittelst des Kopfes in den vorliegenden materiellen Tatsachen der Produktion
zu entdecken.” (Engels: MEW Bd. 19, S. 210). Also geht es um die Potenzialitit
in den gegenwirtigen Verhiltnissen. Aber diese enthalten nicht nur eine Zukunft,
sondern viele mogliche Zukiinfte. Daher kann es gar nicht nur um die Entde-
ckung der ,vorliegenden materiellen Tatsachen der Produktion” gehen, sondern
um die Konkretisierung von Utopien und die Auseinandersetzung um deren prak-
tische Umsetzung. Denn ,die materiellen Tatsachen der Produktion® in die Zu-
kunft projizieren zu wollen, ist sinnlos, wenn die energetische Basis der Produk-
tion, wenn die Kongruenz von Kapitalismus, Rationalitit, Industriesystem und
fossilen Energien Risse bekommt und nicht gewihrleistet ist. Das Uberschreiten
des Hohepunktes der Olfdrderung ist also auch ein Bruchpunkt fiir gesellschafi-
liche Alternativentwiirfe. Manche Utopien, die ein funktionierendes fossiles Energie-
regime voraussetzen, das es nach Peakoil nicht mehr gibt, werden unkonkret und
im schlechten Sinne abstrakt und miissen aus der Vielfalt der méglichen Welten
ausgesondert werden. Dies gilt fiir die technischen Zukunfisentwiirfe auf der Basis
der ,materiellen Tatsachen der Produktion® mit Automatisierung von Betrieben
und Haushalten, unbegrenzter Mobilitit und einem Konsumgiiterangebot, das
keine Wiinsche offen ldsst. Andere Utopien werden nach Peakoil konkret, die es
zuvor nicht gewesen sind, so lange das Ol reichlich zur Verfiigung stand. Die
Regionalisierung der Weltwirtschaft, die Verlangsamung von Produktion und
Transport (,Entschleunigung”), die ,Dekompression® von Zeit und Raum, die
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»Deglobalisierung® also, werden nicht nur Idee bleiben. Sie sind Moglichkeiten,
die notwendigerweise in Realitit umgesetzt werden miissen. Dabei sind viele Va-
riationen méglich. Wie Freiheit, Gerechtigkeit, gutes Leben realisiert werden, ist
nicht vorgegeben. Nur das Terrain wird bestimmt und benannt, auf dem die
konkrete Utopie zur Wirklichkeit wird.

Viel hingt also von der Einschitzung der weiteren Verfiigbarkeit des Ols ab.
Dass das Ol und andere fossile Energietriger zu Ende gehen, bestreitet niemand.
Denn an der Endlichkeit der Ressourcen kann kein irdisches Wesen etwas in-
dern. Umstritten ist der Zeitrahmen. Wird der Hohepunkt der Olférderung
(Peakoil) in wenigen Jahren iiberschritten oder erst in einigen Jahrzehnten? Eine
Antwort ist schwierig wie die Analyse im siebenten Kapitel gezeigt hat. Nur eines
ist sicher. An Alternativen zum fossilen Energieregime muss gearbeitet werden,
bereits heute oder allerspitestens morgen. Doch wird die Alternative sich in die
Zwangsjacke der Infrastrukturen des fossilen Energieregimes stecken lassen oder
als konkrete Utopie eine mogliche andere Welt imaginieren, die auf erneuerbaren
Energien griindet? Auch wenn Peakoil noch Jahrzehnte entfernt sein mag, findet
die Auseinandersetzung um diese Kernfrage schon heute statt. Die konservativen
Statthalter des status quo spielen auf Zeit, auch in der neoliberal erzeugten Hoff-
nung, dass schon eine technische Losung des Energieproblems gefunden werden
kann, wenn nur die Preise der Energietriger steigen und Investitionen in die For-
derung von unkonventionellem Ol (Olsand und -schiefer, Teerél, Tiefseedl) und
in Nukleartechnik, vor allem in Fusionsreaktoren rentabel werden. Dann kénnten
auch alle materiellen Infrastrukturen (etwa fiir Automobile) weitergefithrt werden,
das Herrschaftssystem kénnte weiterhin so funktionieren wie seit Beginn des fos-
silen Zeitalters. Auch die Lebensweisen, die Konsum- und Produktionsmuster und
mit ihnen die fossilen Deutungsmuster der politischen Kultur konnten weiterge-
fithrt und fortgeschrieben werden. Und der Kapitalismus wire nicht am Ende, wenn
die Grenzen der Natur sich als nicht existent herausstellen. Er wiirde moglicherweise
weniger rationell und effizient funktionieren, wenn nicht mehr das arabische Leichtol
zur Befriedigung der steigenden globalen Nachfrage nach Ol in die Raffinerien
gepumpt werden konnte, sondern die unkonventionellen Ole mit hohem Energie-
aufwand gefordert und raffiniert werden miissten. Aber die héheren Kosten konn-
ten ja durch Umverteilung zu Lasten der Arbeiter und durch weitere Schidigung
der Natur vom Kapital abgewilzt werden. Konflikte wiirden dann auf jeden Fall
zunehmen. Aber sie wiirden nicht um ein alternatives Energieregime gefiihrt. Sie
passen in die traditionelle Logik von Verteilungskonflikten, mit deren Austragung
die herrschenden Klassen im Verlauf der Jahrhunderte viele Erfahrungen haben
sammeln kénnen. Der Ausbau der Nukleartechnik hitte eine in den Bereich des
Unkontrollierbaren wachsende Gefahr der Weiterverbreitung atomarer Waffen zur
Folge. Das wire die schwirzeste aller Utopien, ein zukiinftiger atomarer Konflikt,
der der Erde die Hélle auf Erden brichte.
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Dies ist anders, wenn Nachhaltigkeit und Solidaritit zu Leitbildern einer kon-
kreten Utopie werden. Dann stehen nicht nur die Energiequellen zur Dispositi-
on, sondern auch die Verwendungsweisen. Die Infrastruktur miisste angepasst
werden, wenn beispielsweise Mobilititserfordernisse und -bediirfnisse nicht mehr
mit dem Automobil im Individualverkehr befriedigt werden, wenn die Stadtpla-
nung nicht mehr Wohnen, Arbeiten, Erholung auseinanderreifit, sondern auf Nihe
der Lebensbereiche achten muss, wenn die Hiuser so gebaut werden, dass sie
nicht im Winter beheizt und im Sommer gekiihlt werden miissen. Das sind dann
gesamtgesellschaftliche Aufgaben, die nicht allein auf lokaler Ebene bewiltigt
werden kénnen. Daher kommt es auf die Einbettung in ein alternatives Projekt
an, das eine Verinderung der Zeitstrukturen zwischen Arbeit und Reproduktion
ebenso einschlieft wie die Entkoppelung von monetiren Einkommen von der
Leistung. Das ist mehr als die in jedem Alternativprogramm geforderte Arbeitszeit-
verkiirzung, da die Verinderung der Zeitstrukturen angepeilt wird. Diese ist nim-
lich keine selbstverstindliche Folge der Verkiirzung von Arbeitszeit. Das lduft auf
eine Abkehr vom Produktivismus hinaus, der mit der industriell-fossilen Revolu-
tion entstand und das Leben der Menschen unterworfen hat und den Bedingun-
gen der Verwertung und Akkumulation von Kapital so fantastisch entsprochen
hat, dass der Kapitalismus (wie wir im fiinften Kapitel gesehen haben) in den
vergangenen etwa zweihundert Jahren wahre Triumphe bei der Produktion des
Wohlstands feiern konnte. Die Kehrseiten sind die bereits (im sechsten Kapitel)
diskutierten vernichtenden dkonomischen und sozialen Krisen, die sozialen
Ungerechtigkeiten bis zur Ausgrenzung grofler Teile der Menschheit von der
Nutzung des produzierten Wohlstands, manches Mal mit einer Gewalt, die nicht
nur fiir Exklusion sorgt, sondern die soziale und manchmal sogar physische
Extinction von Menschen zur Folge hat. Auch die Zerstérungen der Natur kén-
nen nur angehalten werden, wenn die fiir den Produktivismus niitzliche Ressourcen-
pliinderung und die Uberlastung der Sphiren der Natur aufhéren. Die Ausfiih-
rungen im achten Kapitel iiber die Rolle des Staates in diesem Prozess der Ver-
wirklichung von Méglichem kénnen nur unterstrichen werden. Es ist kaum vor-
stellbar, dass so grandiose Aufgaben wie die Realisierung einer nachhaltigen und
solidarischen Gesellschaft bewiltigt werden kénnen ohne die Bereitstellung einer
Vielfalt von dffentlichen Giitern auf lokaler, nationaler und globaler Ebene und
ohne eine Wirtschafts-, Sozial- und Energiepolitik, die nicht die konservativen
Statthalter des status quo unterstiitzt, sondern sich den Alternativen von Nach-
haltigkeit und Solidaritit 6ffnet.

Beim Nachdenken iiber Alternativen, bei der genauen Beobachtung der Trans-
aktionen innerhalb des gesellschaftlichen Naturverhiltnisses, wird man auf die
niitzlichen Instrumente der politischen Okonomie und der thermodynamischen
Okonomie nicht verzichten konnen. Letztere besagt nimlich, dass die Forderung
der unkonventionellen fossilen und nuklearen Energien méglicherweise einen
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héheren Energieaufwand benotigt, als Energie geerntet werden kann. Diese Irra-
tionalitit wird sich dkonomisch ausdriicken. Sie besagt auch, dass der gesamte
Energie- und Stoffkreislauf einschlieflich seiner ,externen Effekte” zu beriicksich-
tigen ist, wenn Bilanz gezogen wird. Und dann kann es so sein (die Wahrschein-
lichkeit ist sehr hoch, dass es so ist), dass das fossile Energieregime immer mehr
Energie benétigt, um die fossile (und nukleare) Energie verfigbar zu machen und
dass die stofflichen, liquiden und gasférmigen Emissionen die Reproduktions-
fihigkeit natiirlicher Systeme und daher die Evolution der Arten gefihrden. Diese
genaue Beobachtung” ist die starke analytische Grundlage fiir die konkrete Uto-
pie einer nachhaltigen und solidarischen Gesellschaft. Die politische Okonomie
und deren Kritik wiederum kénnen zeigen, dass und wie Markt und Macht die
Krifte des Beharrens stiitzen, wie diese aber immer wieder jene, manchmal kata-
strophalen Krisen erzeugen, die Millionen Menschen aus der Bahn werfen und
sie zur praktischen Suche veranlassen: nach den konkreten Utopien von Solida-
ritit und Nachhaltigkeit gegen Profit, Sozialabbau und Umweltzerstorung. Die
Verhiiltnisse sind es zumeist und die ziindenden Ideen, die zur Verwirklichung
der konkreten Utopie anfeuern - in aller Welt, in verschiedener Weise. Das ist das
Positive, Herr Kistner.
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Abklrzungen

ASPO
ATTAC

BIP

BIT

BP

CIA

EU

EZB
FAZ

ER

FTD/ FT
G7

G77

G8

IEA

ILO

IME/ IWE
[PCC

LIBOR

mbd
MEW
MSC
NAFTA

NSS
OECD

OPEC

PDVSA
TAZ
UNCTAD

UNDP
WestLB
WTO

Association for the Study of Peakoil/ Vereinigung zum Studium des Hohepunkts
der Olforderung

Association pour une Taxation des Transactions financiéres pour I'Aide aux
Citoyens - Internationale globalisierungskritische Bewegung
Bruttoinlandsprodukt

Bilateral Investemnt Treaty/ Bilaterales Investitionsabkommen

British Petroleum

Central Intelligence Agency

Europiische Union

Europiische Zentralbank

Frankfurter Allgemeine Zeitung

Frankfurter Rundschau

Financial Times Deutschland/ Financial Times

Gruppe der 7 (Industrielinder USA, Kanada, Grof8britannien, Frankreich, Itali-
en, Deutschland, Japan

Gruppe der 77 (Schwellen- und Entwicklungslinder)

Gruppe der 8 (G7 plus Russland)

International Energy Agency/ Internationale Energie-Agentur

International Labour Organization/ Internationale Arbeitsorganisation
Interational Monetary Fund/ Internationaler Wihrungsfonds
Intergovernmental Panel on Climate Change/ Intergouvernementales Gremi-
um zum Klimawandel

London Interbank Offer Rate/ Der Angebotszins im Londoner Interbanken-
handel

Million barrels per day/ Millionen Fisser (je 159 Liter) pro Tag

Marx - Engels Werke

Maximum Sustainable Capacity (der Erdélférderung)

North American Free Trade Agreement/ Nordamerikanisches Freihandelsab-
kommen

National Security Stracgy/ Nationale Sicherheitsstrategie der USA von 2002
Organisation for Economic Cooperation and Development/ Organisation fiir
wirtschaftliche Zusammenarbeit und Entwicklung

Organization of the Petroleum Exporting Countries/ Organisation Erddl ex-
portierender Linder

Petréleo de Venezuela S.A. (Staatliches Erdélunternehmen Venezuelas)

Die Tageszeitung

United Nations Conference on Trade and Development/ Konferenz der Ver-
einten Nationen zu Handel und Entwicklung

United Nations Development Program/ Entwicklungsprogramm der UNO
Westdeutsche Landesbank

World Trade Organisation/ Welthandelsorganisation
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